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LAUFEN

Protokoll der Gemeindeversammlung vom Donnerstag, 16. Juni 2022, 20.00 Uhr,

in der Aula des Regionalen Gymnasiums Laufental-Thierstein

Vorsitz: Isabelle Van Rijs, Vize- Gemeindeversammlungsprasidentin
Protokollfiihrer: Thomas Locher, Stadtverwalter

Anmerkung des Protokollfiihrers’.

Eingangsfeststellungen

Die Vorsitzende Isabelle Van Rijs heisst die Einwohnerinnen und Einwohner von Laufen und die Mitglieder
des Stadtrates zu ihrer zweiten von ihr geleiteten Gemeindeversammlung herzlich wiltkommen.

Der Stadtverwalter hat die Vorbereitungen zur heutigen Versammlung geleitet und ist Protokollfiihrer.
Entschuldigt werden namentlich Stadtverwalter-Stv. Peter Schindelholz (Ferien).

Weiter wird namentlich als Fachperson begriisst Herr Heinz Jeker, als Verantwortlicher der Generalplanerin
des Projekts Werkhof. Von den Medien werden begriisst Herr Carlo Lang vom Wochenblatt und Herr Fabian
'Schwarzenbach von der bz.

Die Vorsitzende stellt fest, dass die Einladung zur Versammlung reglementskonform nach § 1 Abs. 1 und 2 des
Organisationsreglements der Stadt Laufen (Protokollvermerk: am 27.05.2022) rechtzeitig ergangen und- dem-
nach mind. zwanzig Tage vorher im Wochenblatt sowie im Aushang publiziert worden ist.

Allfallige Beilagen zu den Traktanden konnten auf der Verwaltung eingesehen resp. bestellt bzw. auch der
Homepage der Stadt Laufen entnommen werden.

Sie weist darauf hin, dass wie {iblich die Versammlung zwecks Protokollierung auf Tontréger aufgezeichnet
wird. Es wird mit Stillschweigen davon ausgegangen, dass alle Anwesenden damit einverstanden sind.

Sie appelliert an die Versammlung, bei Wortmeldungen deutlich Namen und Vornamen zu nennen sowie an-
zugeben, es sich um eine Bemerkung, eine Information oder einen Antrag handelt. Es steht das Mikrofon in der
Saalmitte zur Verfiigung

Die Vorsitzende hiilt fest: Stimmberechtigt fiir die Versammlung sind die in Laufen wohnhaften, volljahrigen
und miindigen Personen mit Schweizer Staatsbiirgerschaft. Die nicht stimmberechtigten Personen werden
gebeten sich in den bezeichneten Gastebereich zu begeben.

Protokollvermerk: Die Pressevertreter sitzen ebenso auf speziell bezeichneten Plétzen

Die Vorsitzende fragt die Versammlung an, ob es Einwénde gegen die Stimmberechtigung von Anwesenden
gibt, was nicht der Fall ist.

In eigener Sache informiert die Vorsitzende, dass sie wegen Wegzugs ihre Demission hat einreichen mussen
und bedankt sich fiir das in sie gesetzte Vertrauen.

Protokollvermerk: Es sind heute - inklusive einer wéhrend Traktandum 1 spdter hinzugekommenen Person - ins-
gesamt 79 Stimmberechtigte sowie einige Gdste anwesend.

! Dje Eingangsfeststellungen und die nachfolgenden Referate, Wortmeldungen und Antrége zu den einzelnen
Traktanden sind inhaltlich so detailliert, aber auch so kurz wie méglich gefasst. Es ist kein eigentliches 1:1-
Wortprotokoll. Die Présentation zu den einzelnen Referaten sind dem Protokoll als Anhang beigelegt.



Die Vorsitzende erklirt die Versammlung fiir offiziell eréffnet, wiinscht spannende und gute Diskussionen.
Es wird daran appelliert Voten und Antrége derart zu formulieren, wie man auch selbst bereit wére, diese von
politisch anders Denkenden entgegenzunehmen.

Als Stimmenzihler werden von der Vorsitzenden zur Wahl vorgeschlagen:
Fiir die linke Saal-Seite inklusive Stadtrat: Herr Christian Wey.,
Fiir die rechte Saal-Seite: Frau Brigitte Bos

Diese Wahl ist unbestritten.

Protokoll der letzten Gemeindeversammlung vom 22. Méarz 2022

Das Protokoll der letzten Gemeindeversammlung lag wie tiblich mind. 20 Tage vorher bei der Stadtverwaltung
gemdss § 59 Gemeindegesetz 6ffentlich zur Einsicht auf und kann auch auf der Homepage der Stadt Laufen
eingesehen werden.

Die Vorsitzende beantragt, nachdem keine Korrekturen, Ergdnzungen oder Wortmeldungen erfolgen, der Ver-
sammlung die Genehmigung des Gemeindeversammlungsprotokolls vom 22. Marz 2022.

HIB Das Protokoll der Gemeindeversammlung vom 22. Marz wird einstimmig genehmigt.

Dem Stadtverwalter wird fiir die Abfassung des GV-Protokolls gedank.

Die Vorsitzende stellt wie vom Stadtrat eingeladen die nachfolgende Tagesordnung (Protokollvermerk: Ge-
schéftsverzeichnis) zur Diskussion und fragt die Versammlung nach allflligen Anderungen der Reihenfolge.

Geschiftsverzeichnis gemdss Einladung

1. Einbiirgerungen

2. Jahresrechnung 2021

3. Genehmigung Kredit Neubau Werkhof "Neumatt"

4, Waldbaulinienplan "Schlyffi - Neumatt", Mutation Werkhof
5. Verschiedenes, Mitteilungen, Antrédge

Die Vorsitzende stellt fest:

HIE Das Geschéftsverzeichnis wird einstimmig genehmigt.



Traktandum 1

Einbiirgerungen

Stadtrat Simon Felix stellt die anwesenden Einbiirgerungskandidatinnen und -Kandidaten - mit Verweis auf
die Prasentation - kurz persénlich vor. Vom kantonalen Amt fiir Migration und Biirgerrecht wurden die Voraus-
setzungen bereits gepriift und der Stadtrat hat die Gesuche entsprechend gutgeheissen.

Die Vorsitzende verdankt die Ausfiihrungen und bittet die sechs Personen den Saal zu verlassen und stellt
die Eintretensfrage: Das Eintreten ist unbestritten.

Protokollvermerk: Eine weitere Stimmberechtigte Person tritt in den Saal ein

Die Vorsitzende stellt fest, dass das Wort nicht verlangt wird und schlégt der Versammlung vor, wie an den
letzten Versammlungen fiir die Einbiirgerungskandidatinnen und -Kandidaten eine Abstimmung in globo
durchzufiihren. Sie fragt die Versammlung an, ob es gegen diese Vorgehensweise Einwande gibt, was nicht der
Fall ist.

Es kommt zur Abstimmung: Wer gemiss Antrag des Stadtrats der Einbiirgerung der soeben vorgestellten Per-
sonen zustimmen will, soll dies durch Handerheben bezeugen.

Die Vorsitzende stellt fest: Die Gemeindeversammlung hat, mit einer Gegenstimme, beschlossen:

://: Den Einbiirgerungen folgender Personen wird zugestimmt:

Emir Erpolat, geb. 06.10.2004
Nurjeta Kadri, geb. 22.06.2001

Emel Oztiirk, geb. 01.03.1981

Doga Karaca, geb. 24.07.2004
Shaumya Sritharan, geb. 24.10.2003
Giinther Horst Zech, geb. 01.07.1968

® & o o o o

Die Vorsitzende gratuliert den eingebiirgerten Personen, heisst sie als Schweizer Biirgerinnen und Biirger will-
kommen. Sie motiviert sie zum politischen und aktiven Einbringen in unsere direkte Demokratie sowie zur
Teiltnahme an Gemeindeversammlungen.



Traktandum 2

Jahresrechnung 2021

Stadtprisident Pascal Bolliger begriisst die Anwesenden herzlich und informiert - mit Verweis auf die de-
taillierte Prasentation - iiber folgende Punkte:

Budgetiert war ein Minus von CHF1.405 Mio., die Rechnung schliesst nun deutlich besser mit einem Verlust
von noch CHF 0.674 Mio. Die Ergebnisverbesserung liegt bei rund CHF 700'000.

Zudem ist es uns gelungen, die Bruttoverschuldung von CHF 31.0 Mio. auf CHF 30.0 Mio. zu reduzieren. Im
laufenden Jahr konnten ebenso bereits CHF 1.5 Mio. zuriickbezahlt werden.

Wie in den Vorjahren erfolgt eine Gesamtiibersicht nach der Artengliederung mit den Aufwands- und Ertrags-
konti und der Abweichung zum Budget. Zwecks Klarheit wird mit Farben griin (gut) und rot (schlecht) gear-
beitet, nicht mehr mit einem verwirrenden Minuszeichen vor den Zahlen.

Ein erster Schritt zur Konsolidierung des Finanzhaushalts ist gemacht. Es ist bei Stadtrat und allen Abteilun-
gen angekommen, dass wir uns auf das Notwendigste reduzieren. Diese Konzentration auf einzelne Projekte
hat geholfen, die Ausgaben bei Investitions- und Erfolgsrechnung zu reduzieren. Zudem besteht ein konstan-
ter Verlauf bei den Sozialaufwendungen.

Noch sind nicht alle Aufgaben erledigt, wir missen weiter dranbleiben. Schwierig ist das Gesundheits- und
Bildungswesen, da es sich um gebundene Ausgaben handelt und dort unser Einfluss gering ist. Bei der Steu-
erreform 2017 liegt der Schritt beziiglich Kapitalsteuern hinter uns, derjenige mit den Ertragsteuern aber
noch vor uns. Weiter kommt im 2023 die mégliche Reform der Vermégenssteuern, welche uns jedoch im Ver-
gleich zur USR 1l viel weniger Bauchweh bereitet. Bei den méglichen Ausgleichszahlungen kénnten wir dies-
beziiglich sogar fiir einmal auf der Gewinnerseite stehen.

Optimierungen von Kostenbeteiligungen bei Kreisschule, Wasserverbund und den Sportanlagen werden ver-
sucht. Zudem wollen wir (zusétzliche) Baurechtzinse erzielen.

Allgemeine Verwaltung:

Etwas mehr an Reparaturen, aber weniger Abschreibungen verbucht. Veranlagungs- und Steuerbezugsent-
schadigung sind héher ausgefallen, jedoch weniger Baubewilligungsgebihren generiert. Dafiir Mehrertrag
wegen unseren Buchhaltungsarbeiten fiir die Stiitzpunktfeuerwehr verbuchen kénnen. Der negative Impact
macht hier ca. CHF 48'000 aus.

Erwdhnenswert sind die Investitionskosten von CHF 647'000 fiir die Sanierung des Stadthauses.

Offentliche Sicherheit:

Beim Personal etwas weniger Aufwand verbucht, wegen weniger Abend- und Wochenendeinsétzen. Die Alt-
lasten-Untersuchungskosten auf der Flue sind im abgeschlossenen Jahr etwas geringer ausgefallen. Auch fiir
die Beitrdge an die KESB musste etwas weniger bezahlt werden.

Hingegen weniger Einnahmen bei den Marktstandgebiihren verbucht, wegen Corona. Der positive Impact
macht rund CHF 130'000 aus.

Bildung:

Ist hier nie einfach fiir uns. Erwdhnenswert ist der Kostentragerwechsel bei der ISF, der nun direkt bei den
Gemeinden liegt und nicht mehr bei der Kreisschule. Das Aufzeigen dieser Kostenverteilung ist etwas verwir-
rend mit dem internen Transferaufwand. Zusammengefasst hatten wir aber - fiir die Kinder tragische - Ein-
sparungen wegen Wegfall von Lager. Andererseits musste auf Verpflichtung des Kantons das Schulleitungs-
pensum erhéht werden. Zudem waren die Kostenanteile anderer Gemeinden niedriger ausgefallen. Summa
summarum betragt die Abweichung zu Lasten der Jahresrechnung CHF 284'000.



Kultur und Freizeit:

Witterungsbedingt - bei gleichen Fixkosten - verzeichneten wir weniger Ertrage beim Schwimmbad sowie
coronabedingt in der Eishalle. Hingen hatten der Wegfall von Bundesfeier und Fasnacht Einsparungen zur
Folge. Die negative Summe zu Lasten der Jahresrechnung betrégt hier CHF 111'000.

Gesundheit:

Es ist das zweite Sorgenkind. Zwar weniger Ausgaben bei der Kinder- und Jugendzahnpflege verbucht, hin-
gegen Mehrkosten bei der Pflegefinanzierung und bei der Altersbetreuung. Der negative Impact betrug hier
iber CHF 200'000.

Soziale Sicherheit:

Tiefere Kosten bei Eingliederungs- und Integrationsmassnahmen. Wegen neuen Fallpauschalen und héheren
Kantonsbetrigen beim Transferraufwand haben wir einen positiven Impact von CHF 130'000 verbuchen kén-
nen.

Verkehr:

Witterungsbedingt Mehrkosten durch zusétzliche Werkhofpersonal-Einsdtze verbucht. Hingegen Einsparun-
gen erzielt, durch weniger Anmietungen der externen Wischmaschine und weniger Strassenbeleuchtungsun-
terhalt. Der Ersatz der Schwimmbadparkuhr wurde aufs aktuelle Jahr verschoben. Parkplatzersatzabgaben
sind bei den Entgelten mit CHF 41'000 verbucht. Diese Kostengruppe hatte einen positiven Einfluss von CHF
88'000.

Bei den Investitionen von CHF 896'000 findet sich die Diebachstrasse, der Schliffweg, die Hinterfeldstrasse
sowie die Projektierung des kommunalen Hochwasserschutzes.

Umweltschutz und Raumordnung:

Hier sind die Spezialfinanzierungen Abwasser, Wasser und Abfall beinhaltet, die mit Einlagen und Entnah-
men aus den Fonds gesondert dargestellt werden. Im Abwasser hatten wir einen Gewinn, in der Wasserver-
sorgung und beim Abfall einen Verlust hinzunehmen, was summa summarum einen Verlust in der Jahres-
rechnung von CHF 11'000 zur Folge hatte.

Bei den Investitionen der Wasserversorgung gilt es die fertig gewordene Roschenzstrasse, die Diebachstrasse
und den Schliffweg, sowie die Hydrantennetz-Erweiterung in Richtung Wahlen zu erwdhnen. Ebenso erfolgte
die letzte Etappe der Mauersanierung beim Friedhof. Die Kosten sind mit CHF 968'000 ersichtlich.

Volkswirtschaft:
Sanierung der Wanderwege fiel tiefer aus und auch die Jubildumsfeierlichkeiten mussten abgesagt werden,
was einen positiven impact von CHF 72'000 zu Gunsten er Jahresrechnung ausmachte.

Finanzen und Steuern:

Uberzeit und Ferienguthaben haben wir ersichtlich bilanziert. Doch Ziel ist es, dass diese abgebaut und nicht
ausbezahlt werden.

Die gréssten Positionen sind Fiskalertrag und Transferertrag: Bei den Einkommens- und Kapitalsteuern hat-
ten wir mehr Einnahmen, hingegen bei den Ertragssteuern weniger.

Beim Ressourcenausgleich und bei Bundesbeitragen lagen wir rund CHF 500'000 iiber Budget. Als a.o. Ertrag
konnte eine Riickzahlung der ZIKOLA verbucht werden, da der Zweckverband kein Eigenkapital ausweisen
darf.

Aufgezeigt wird das Verhiltnis der Einkommensteuern der Privatpersonen, wo eine Steigerung ausgewiesen
werden konnte. Bei den Vermégenssteuern sind wir etwas gleichgeblieben. Fiir Ertrags- und Kapitalsteuern
wird auf Folie 26 verwiesen.

Die Rechnung wurde auch von der BDO AG gepriift. Es gab ein Schlussgesprach mit Anwesenheit der GRPK.
Die Rechnung entspricht den gesetzlichen Bestimmungen und wir zur Genehmigung empfohlen. Stadtprési-
dent Pascal Bolliger stellt zum Abschluss der Ausfiihrungen eine Wortmeldung der GPRK in Aussicht.

Roland Stoffel, GRPK-Prisident: Der Priifungsauftrag wurde wie tiblich der BDO AG tibergeben, welche in
drei Tagen diese Priifung vorgenommen hat. Die GRPK hat ergénzende Priifungen in anderen Teilbereichen



selber vorgenommen und die Ergebnisse gemeinsam mit der BDO und dem Stadtrat besprochen. Verwei-
send auf die Berichterstattung (BDO im Biichli drin und GRPK auf beigelegten separaten Bldttern) haben wir
festgestellt, dass die Jahresrechnung und die Buchfiihrung gesetzeskonform ist und wir empfehlen lhnen,
die Rechnung so mit dem ausgewiesenen Aufwanduberschuss zu genehmigen.

Wie bereits schon in den vergangenen Jahren gesagt, haben wir den kleinen Hinweis gemacht, dass unserer
Meinung nach die internen Kontrollen noch nicht ausreichend sind. Zwar wurde festgestellt, dass gewisse
Kontrollen optimiert oder zusatzlich eingefiihrt worden sind. Die derzeit existierenden Kontrollen entspre-
chen noch nicht der Komplexitdt der Rechnung einer Stadt Laufen und wir empfehlen daher weitere Anstren-
gungen zu unternehmen.

Die Vorsitzende verdankt die Ausfiihrungen von Pascal Bolliger und Roland Stoffel und stellt die Eintretens-
frage: Sie stellt fest, dass Eintreten nicht bestritten wird und demnach beschlossen ist. Es folgt die Beratung
und das Wort wird Ubergeben an:

Ralph Jordi, Mitglied GRPK, doch redet als Biirger und Steuerzahler: Zuerst Danke fiir die Prasentation durch
den Prisidenten und die Rechnungsarbeit durch den Stadtrat: Es ist wichtig, dass wir die finanzielle Situation
in Laufen heute noch genauer anschauen: Der Vergleich zum Budget ist richtig, doch wir sollten auch die Situ-
ation zum Vorjahr betrachten. Daher gibt es wichtige Feststellungen: Beim Fiskalertrag haben mit einem zu-
satzlichen Ertrag von CHF 1.3 Mio. abgeschlossen. Das ist viel Geld fiir Laufen und dazu die erste Frage: Wie
sieht die Zukunft hinsichtlich der Fiskalertrage aus?

Letztes Jahr haben wir mit minus CHF 2.6 Mio. abgeschlossen, jetzt schliessen wir im 2021 mit CHF 0.7 Mio. im
Minus. Es ist ein besseres Ergebnis und ich sehe, dass Arbeit geleistet worden ist. Dazu meine Frage, wie nach-
haltig ist das Ganze?

Wenn ich die einzeln vorgestellten Positionen vergleiche, sehe ich noch keine grossen Verdnderungen und ich
bitte darum klarer aufzuzeigen - nicht nur im Budgetvergleich, sondern mit Blick auf die Vorjahre - was sich
verbessern, was gleichbleiben und was schlechter wird?

Stadtprisident Pascal Bolliger bedankt sich fiir die Fragen. Der Abschluss mit Minus CHF 2.6 Mio. ist in der
Tat unerfreulich und es war der Moment, wo wir uns sagten, wir wollen die schon erwahnte Konsolidierung
unseres Finanzhaushalts erreichen.

Zur Entwicklung des Fiskalertrags: Coronabedingt waren wir auf Empfehlung von Kanton und Bund gehalten,
restriktiv zu budgetieren. Die Angst hatte sich etwas gelegt und es ist erfreulich. In der Rechnung 2020 ver-
buchten wir CHF 9.310 Mio. Einnahmen und im Jahr 2019 - also vor Corona - CHF 9,358 Mio. Jetzt sehen wir,
dass wir im 2021 - auch noch ein Corona-Jahr - erhebliche Mehreinnahmen von CHF 450'000 bei den natiirli-
chen Personen verbuchen diirfen. Das ist nachhaltig und wird so oder noch erfreulicher weitergehen.
Betreffend Vermogenssteuer liegt die Abstimmung noch vor uns und den Ausgang kennen wir nicht. Fiir Lau-
fen wird der Impact nicht so gross sein und es wird Ausgleichszahlungen geben. RR Lauber machte den Vor-
schlag, es wiederum pauschal pro Kopf verteilen, wo wir auch mal bei den "Gewinnern” sein kénnten, wobei
eine Detailprognose noch nicht gemacht werden kann.

Bei den Kapitalsteuern haben wir die grosse Pille mit CHF 1.2 Mio. weniger bereits geschluckt und nun stehen
wir bereits wieder bei CHF 653'000. Wir sollten bei diesem Niveau bleiben oder sogar leicht wachsen.

Bei den Ertragssteuern sind wir bei CHF 1.91 Mio. Hier wird es eine kleine Einbusse hin aufs Jahr 2023 geben;
die genauen Berechnungen kenne ich nicht auswendig. Auch hier gibt es Ausgleichszahlungen vom Kanton.
Die Abstufungen 2023 und 2025 werden noch nach juristischen Personen, jedoch spater immer mehr nach An-
zahl Einwohner verteilt, wo wir dann im Nachteil sein werden. Wir haben es auf dem Radar und sind uns dessen
bewusst. Die Quellensteuern sind gestiegen und werden in etwa so bleiben, was erfreulich ist. Zu erkldren ist
es mit dem Zuzug von Stdcklin AG, wo doch 400 Leute arbeiten, wovon viele quellenbesteuert sind.

Ralph Jordi, wiinscht auch noch die Aufwandseite zu sehen:

Stadtprisident Pascal Bolliger wiederholt zum Aufwand, dass sich Stadtrat und die Abteilungsleiter der Si-
tuation bewusst sind. Man merkt es schon gut, weil wir bis im Sommer insgesamt CHF 4 Mio. an Schulden
zurlickzahlen kdnnen, damit wir keine Negativzinsen zahlen miissen. Wir sind auf einem guten Weg, auch mit
Blick auf das laufende Budget 2022.



Die Vorsitzende kommt, da das Wort offensichtlich nicht weiter verlangt wird, zur Abstimmung: Wer dem
Antrag des Stadtrats, die Jahresrechnung 2021 mit einem Aufwandiiberschuss von CHF 674'498.34 zulasten
des Eigenkapitals zu genehmigen, zustimmen will, soll dies durch Handerheben bezeugen.

Die Vorsitzende stellt fest: Die Gemeindeversammlung hat beschlossen:

¢ Die Jahresrechnung 2021 mit einem Aufwandiiberschuss von CHF 674'498.34 zulasten des Ei-
genkapitals wird einstimmig genehmigt.

Traktandum 3
Genehmigung Kredit Neubau Werkhof "Neumatt"

Stadtrat Cédric Jeanbourquin prasentiert - wiederum mit explizitem Verweis auf die separate Prasentation
samt Situationsplinen - das Traktandum und er begriisst speziell Herrn Heinz Jeker und dankt fiir die bishe-
rige angenehme Zusammenarbeit. Ein besonderer Dank geht aber an die anwesenden Mitarbeitenden des
Werkhofs, die tagtéglich Héchstarbeit leisten, sei es bei hohen Temperaturen wie heute, aber auch im Winter.

Prasentiert werden die drei Haupt-Standorte Seidenweg neben Schlachthuus, Birspark (ehemals Areal Nau)
sowie Hintere Gasse, die zur Aufgabenerfiillung wie Strassenunterhalt, Reinigung und Winterdienst benétigt
werden. Der heutige Stand prisentiert sich schon lange so und ist total unbefriedigend. Es sind an mehreren
Standorten Provisorien, die sanierungsbediirftig sind und nicht mehr voll genutzt werden konnen. Der Umzug
wird seit Jahrzehnten thematisiert, da ein Ausbau - mit Blick auf die Bausubstanz und den vorhandenen Platz
- weder méglich noch sinnvoll ist.

Diese Standorte befinden sich auch in der Zentrumszone, die eigentlich fiir die Wohnnutzung und massig sto-
rende Betriebe vorgesehen wire. Ein Werkhof gehért - Stichwort Larm — nicht dort hin und wir wollen ihn
daher in die Industriezone verlegen, wo die Immissionen zu Lasten von Mensch und Natur nicht stren.
Unbefriedigend ist es auch fiir die Mitarbeitenden: Aufenthaltsraume, sofern beheizbar, sind bescheiden. Die
Mitarbeitenden sind Handwerker und sie schwitzen. Jedoch fehlen die Duschen. Die Rdumlichkeiten sind nicht
mehr konform mit dem Arbeitsgesetz resp. den Anforderungen an die Arbeitssicherheit. Als Arbeitgeberin sind
wir aber in der Pflicht, die richtigen Rahmenbedingungen zu gewahrleisten.

Auf dem Situationsplan wird auch auf die Eishalle hingewiesen, wo in deren UG auch Material eingelagert wird.
In der "Neumatt” soll alles an einem Standort zentralisiert werden kénnen.

Zeitliche Riickblende: Das Thema beschiftigt uns schon lange: Bereits Ende der 90-er Jahre hat man den da-
maligen Mietern gekiindigt. Es erfolgten Standortanalysen. Im 2016 kaufte man fiir CHF 585'000 das Land in
der Neumatt. Ein Vorprojekt ist erstellt worden, mit einer Kostenschétzung von CHF 6.1 Mio. Vor zwei Jahren
hat die Gemeindeversammlung den Planungskredit verabschiedet.

Wir hatten zudem Chancen wahrgenommen Einmietungen zu priifen, zuletzt an der Wahlenstrasse sowie in
der Lochbrugg. Letztere waren wegen Platzmangel ungeniigend. Beispielsweise miisste Material von aussen
mit Flaschenziigen ins Obergeschoss gehievt werden. Oder die Autos miissten hintereinander abgestellt bzw.
und kreuzweise rausfahren. Dies ist alles nicht funktional. An der Wahlenstrasse priiften wir die Einmietung in
einen Neubau, was sich als unwirtschaftlich herausstellte.

Daraufhin wurden die Ausfiihrungsplanung weitgefiihrt und hierfiir die 5-kopfige Baukommission "Neubau
Werkhof" gegriindet. Wir haben uns fiir eine Generalplaner-Ausschreibung entschieden und die Vergabe er-
folgte an Jeker Architekten SIA AG.



Wir wollen jetzt vorwartsschauen: Die Hintere Gasse (Kernzone) liegt an guter, der Seidenweg (Zentrumszone
Z1) an bester Wohnlage. Am Seidenweg besteht Pflicht fiir einen Quartierplan, der bereits in Arbeit ist. Folge-
richtig soll der neue Werkhof in die Industriezone verlegt werden. Der Weg zur Generierung von Baurechtszin-
sen - an den bisherigen lukrativen Standorten - wird freigemacht, zudem wird der gesamte Bereich als zukiinf-
tiges Naherholungsgebiet aufgewertet.

Wir haben aber nicht nur zu realisierende Mehrwerte, sondern auch Synergien fiir das ganze Werkhofteam und
fiir uns alle. Es ist das Motto, inskiinftig alles aus einer Hand zu bedienen. Samtliche Maschinen, Fahrzeuge
und Materialien sind dann an einem Standort. Planung, Abwickiung und Ausfiihrung der Auftrage wird verein-
facht, zusatzliche Fahrwege erlibrigen sich.

Fiir die Menschen entsprechen die Personalrdume den Anforderungen, auch hinblicklich Sicherheit. Duschen
nach heisser Arbeit und Waschen nach Verunreinigungen sind moglich. Wir wollen nicht nur den Pflichten als
Arbeitgeberin nachkommen, sondern als attraktive Arbeitgeberin wahrgenommen werden.

Der beantragte Baukredit von CHF 5.365 Mio. hat eine Kostengenauigkeit von +/- 10% mit Preisstand 20. April
dieses Jahr.

Die Gesamtkosten werden nicht vorenthalten: Inklusive Landkauf, simtlicher Vorarbeiten und PV-Anlage be-
tragen diese total CHF 6.354 Mio.

Bei den Vorbereitungsarbeiten ist in BKP1 flir CHF 225'000 geniigend eine Baugrundverbesserung eingeplant,
dies aber je nachdem, was bei der Untersuchung dazu rauskommen wird, niedriger ausfallt. Das Gebdude
macht unter BKP 2 den Hauptteil aus. Aufgrund der bekannten Lieferengpasse und der Inflation fallen diese
Kosten héher aus als noch vor nur einem Jahr, wo wir total unter CHF 5.0 Mio. gewesen waren. Die Kosten-
schatzung ist relativ genau. Sie beruht auf Erfahrungswerten sowie auf Richtofferten.

Die geschatzten Folgekosten fiir diese notwendige Sachinvestition zu Lasten der laufenden Rechnung, damit
der Werkhof die wichtigen Gemeindeaufgaben weiterhin erfiillen kann, belaufen sich aufgerundet auf CHF
400'000 (das Total gemdss Folie 39 betrdgt CHF ca. 384'000, mehr als die Hélfte davon sind Abschreibungen).
Basierend auf der durchschnittlichen Nutzungsdauer wird der Mittelwert der Kosten mit 5% verzinst, ausma-
chend CHF 135'000. Die Liegenschaftskosten werden pauschalisiert mit 1% kalkuliert, ausmachend CHF
50'000. Entlastet wird die laufende Rechnung aber mit den aktuellen Aufwendungen des heutigen Werkhofs.
Die Finanzierung erfolgt vollumfanglich mit Fremdkapital. Die Finanzierungsbestatigung einer Bank liegt vor,
Uns ist bewusst, dass der Bau unser Fremdkapital erhdht. Auf der anderen Seite der Bilanz wird jedoch ein
Mehrwert aktiviert. Ziel ist es jedoch, dies mit den genannten Synergien, mit der Aufwertung des Areals und
den opportunen Baurechtszinsen zu finanzieren.

Zum Projekt mit Verweis auf die Visualisierung der Westansicht und Grundrisspldne: Hauptaugenmerk von
Stadtrat, Baukommission und Generalplanerin waren die Kosten. Der neue Werkhof soll mdglichst kosten-
giinstig und funktionell ausgeriistet sein. Dennoch lasst sich das Projekt auch sehen, weil es gut in die Topo-
graphie mit Felsvorsprung reinpasst. Nordlich sind die Fahrzeuge gelegen, die Personalrdaume kommen ins
Sockelgeschoss und dariiber befinden sich die Werkstatten fiir Schlosser- und Schreinerarbeiten. Siidlich wird
die Griingutsammelstelle platziert. Da diese den Boden reingelassen wird, bendtigt es fortan keine Treppe
mehr. Die Personalrdume sind neu fiir Herren und Damen konzipiert, samt Duschen vor Ort. Alles ist moglichst
kompakt angeordnet, die geheizten Rdume beieinander. Ostlich kommen die Regallager und Muldenstand-
orte gelegen.

Die Nachhaltigkeit soll trotz Kostenbewusstsein nicht vernachlassigt werden. Ausser dem Sockelgeschoss aus
Beton, werden Fassade, Dach und Tragstiitzen aus Schweizer Holz erstellt. Es gibt eine Kontingentslosung,
womit der Lieferant verpflichtet wird - mit Einbezug der beiden Burgergemeinden - eine gleiche Menge Holz
aus Laufen zu beziehen, Warme wird mittels Warmepumpe und Solarstrom erzeugt. Die PV-Anlage auf dem
Dach dient dem Eigenstromverbrauch fiir die Warmepumpe und die Elektrofahrzeuge, was die Betriebskosten
senken wird. Die iibrigbleibende Dachflache soll ertragswirksam an Dritte vermietet werden. Das zu erstel-
lende Retentionsbecken fangt Regenwasser zum Bewdssern oder Autowaschen ein, was sauberes Trinkwasser
spart. Fiir Végel und Fledermause werden Nistkasten erstellt, wofiir die Schulen angefragt werden sollen.

Stadtrat Cédric Jeanbourquin beendet seine Ausfiihrungen mit dem Hinweis, dass er sich selbst schon seit
zwei Jahren mit dem Projekt beschaftigt: Da es erstmals in den Neunzigerjahren entwickelt worden ist, ist es
fast so alt wie ich selbst. Der Zeitpunkt ist gut zur Genehmigung des Kredits, denn wir sind startklar. Damit
kdnnen wir Ende nachstes Jahr in den neuen Werkhof einziehen.



Die Vorsitzende verdankt die Ausfiihrungen von Stadtrat Jeanbourquin, wiederholt den Antrag des Stadtrats
und stellt dazu die Eintretensfrage:

Die Vorsitzende stellt fest, dass Eintreten nicht bestritten wird und demnach beschlossen ist. Es folgt die Be-
ratung und das Wort wird iibergeben an:

Wolfgang Borer, Prasident BPK Laufen und in der Funktion auch Mitglied der separaten BPK Neubau Werkhof:
Am Anfang hat eine Besichtigung im Werkhof stattgefunden, wo alles von allen Seiten angeschaut werden
konnte. Ich war ziemlich geschockt, dass wir in Laufen solche Arbeitsplatze bieten. Die Zustande sind grauen-
haft. Die Sicherheit fiir Entsorgung, Altdl, etc. ist ein Nichts oder kaum vorhanden. Mit Gedanken an die vor-
handenen Ladegerite oder wie dort alles funktioniert, da konnte ich nur den Kopf schiitteln. Zwar hat man in
der Folge in die Sicherheit der Batterien noch etwas investiert, aber es sind alles nur Notldsungen. Bin beruflich
haufig in Kontakt mit Werkhéfen gekommen und habe mich damit befasst. ich habe Erfahrung. Es ist aller-
héchste Zeit, dass wir etwas unternehmen um Arbeitsplétze bieten kénnen, wie wir sie alle wollen. Mit der
Formgebung durch die Architektin sind wir sehr zufrieden. Wollen wir doch keinen solchen Ortseingang, wie
es Zermatt hat. ich hoffe, Sie unterstiitzen unsere Leute, damit sie ihre Arbeiten zufrieden erledigen konnen.

Martin Meier, Prasident Finanzkommission, dankt zuerst SR Jeanbourquin fiir die interessanten Ausfiihrun-
gen: Ich mochte die Sicht der Fiko darlegen und auf ein paar wichtige Punkte hinweisen. Steuerzahlerinnen
und Steuerzahler, stellt euch vor, Ihr steht vor folgender Ausgangslage: Ihr wollt eine Investition tatigen, lhr
habt etwas Ersparnisse, macht Euch eine Auslegeordnung, ob ich mir das leisten kann oder nicht. Welche Ei-
genmittel ich einsetzen oder ob ich allenfalls bei der Bank um einen Kredit anfragen soll. Dies ist ein normaler
Vorgang, ob als Privater oder Unternehmer, der eine Halle bauen mochte. Heute sind wir als Steuerzahlende
hier, um iiber ein Projekt zu befinden, das gegen CHF 6.5 Mio. kostet und vollumfénglich fremdfinanziert wer-
den soll.

Laufen hat nicht so viele Ersparnisse auf der Seite und dies hatten wir in den letzten 30 Jahren auch so gut wie
nie gehabt. Ist Euch bewusst, dass wir trotz etwas Abbau CHF 30 Mio. Schulden haben, da ja auch noch das
neue fremdfinanzierte Reservoir am Laufen ist. Jede/r von uns schuldet der Stadt Laufen pro Kopf rund CHF
5'000. Mit den beantragten CHF 5.4 Mio. werden wir unsere Pro-Kopf-Verschuldung auf CHF 6'000 raufsetzen.
Dies ist im Kanton BL ein unriihmlicher Spitzenplatz. Wenn wir die Jahresrechnung irgendwo auf Seite 80 hin-
ten anschauen, da zahlen wir CHF 200'000 an Zinsen jedes Jahr. Dies ist ein Durchschnittszins, sauf erreur, von
etwa 0.7%. Diese Zeiten sind vorbei. Wir zahlen alsbald wieder 2.5 bis 3%. Dann sieht die laufende Rechnung
bei 30-40 Mio. zu 2.5 bis 3.5% erbarmlich aus. Dies ist nicht mehr nachhaltig.

Es wird auf die Finanzplanung hingewiesen, wonach in den néchsten fiinf bis acht Jahre vom Stadtrat weitere
Investitionen vorgesehen sein sollen, womit die Zahl auf CHF 50 Mio. ansteigen wird. Die Pro-Kopf-Verschul-
dung kénnt thr selbst ausrechnen. Kurz gesagt, diese Verschuldung kdnnen wir uns eigentlich nicht leisten.
Der hier vorne sitzende Stadtrat predigt in dieser, aber auch in friher Besetzung, wie er sich bemiihe, den
Finanzhaushalt ins Lot zu bringen, Schulden zu reduzieren und Investitionen nur zu tatigen, wenn Geld vor-
handen ist. Aber jetzt stehen wir als Steuerzahler vor der Frage fiir CHF 5.4 Mio. einen Kredit zu bewilligen.
Auf Roland Stoffel, Prisident GRPK, zuriickkommend: Vor ein paar Jahren habt ihr geschrieben, es besteht ein
dringender Handlungsbedarf betreffend Verschuldung. Nimmt der Stadtrat eigentlich solche Stellungnahmen
ernst? Lest ihr solche Sachen? Leider muss ich die Meinung der Finanzkommission kundtun. Wir spiiren die
Idee nicht, dass der Stadtrat den Finanzhaushalt ins Lot bringen tut. Im Gegenteil, es werden regelmdssig im-
mer wieder schone interessante Projekte prisentiert, die schlank und locker durchgewunken werden.

Ein Beispiel als privater Hausbesitzer: Ihr habt eine hohe Hypothek und wiinscht noch eine Doppelgarage zu
bauen. Ersparnisse habt ihr aber nicht und der Lohn reicht nur fiir die laufenden Kosten sowie Ende Jahr Weih-
nachtsgeschenke zu kaufen. Die Antwort ist auf der Hand, ich kann es mir schlicht nicht leisten. Mit Blick auf
den Antrag des Stadtrates, dies kénnen wir uns in der heutigen Zeit schlicht nicht leisten. Daher haben wir
bereits im 2020 dem Stadtrat empfohlen Alternativen zu priifen. So eine sanfte Sanierung des Seidenwegs, um
fuinf bis zwolf Jahre Zeit zu gewinnen. Zweitens Mietméglichkeiten zu priifen, die es tatsachlich gibt. Drittens
mit anderen Gemeinden eine Kooperation beziiglich Werkhofs hinzukriegen. Diese Varianten sind nicht ge-
priift worden.

Wir beantragen die Riickweisung dieses Geschifts und verlangen die Priifung der erwahnten Alternativen, in-
klusive eines neuen Werkhofs, wo man noch einiges an Geld sparen kénnte. Eine Rechnung dazu wird fiir spa-

ter vorbehalten.



Stadtrat Cédric Jeanbourquin bedankt sich fiir die Ausfiihrungen und die Fragen: Die Glaskugel zur Zinsent-
wicklung habe ich nicht dabei. Dass wir keine Alternativen gesucht haben, dem kann nicht zugestimmt wer-
den. Wir priiften die Miete an der Lochbrugg, wie bereits erwahnt. Wir hatten dort eine Nutzfliche von etwa
1'100m2 Im Neubau kommen wir auf eine Nutzfliche von 1'700m?* Wegen Platzmangel ungeniigend. Nach
Brand an der Wahlenstrasse kontaktierten wir die Eigentiimerin und priiften ebenso eine Einmietung: Unwirt-
schaftlich, weil die Mietdauer fiir zehn Jahre jahrlich bei iber CHF 500'000 gelegen hatte, womit wir dann nach
zehn Jahren bei iiber CHF 5.0 Mio. gelegen hitten. Nach meiner Rechnung geht das erwéhnte Spiel auf Zeit
somit nicht auf. Darum mussten wir das Angebot ablehnen.

Dieser hohe Mietzins bewirkte aber positiv, dass wir uns nochmals intensiv an die Arbeit gemacht haben. Das
Raumprogramm wurde um 20% zurtickgeschraubt und redimensioniert, doch der Quadratmeter-Mietpreis
blieb gleich und das Angebot blieb im Vergleich zu einem neugebauten eigenen Werkhof unwirtschaftlich. Mit
dem Neubau wird auch etwas aktiviert.

Wenn man Geld auf der Bank verlangt fiir einen Kredit, ist es dasselbe, wie wenn ich wegen eines Liquiditats-
engpasses ebenso Geld brauche, weil man sich teuer eingemietet hat.

Abkldrungen mit anderen Gemeinden haben wir gemacht. Roschenz ist nicht méglich, Zwingen hat abgewun-
ken und in Wahlen machen es ohnehin Landwirte. Eine Zusammenarbeit ist zwar spannend, aber - es sei er-
laubt zu sagen - nicht einfach und ohnehin nicht immer auf Rosen gebettet. Wenn es schon schwierig ist, ak-
tuell eine gemeinsame Sport- und Freizeitregion auf die Beine zu stellen, dann wird ein gemeinsamer Werkhof
kaum zustande kommen.

Stadtritin und Vizeprisidentin Sabine Asprion mit Verweis, dass sie vorher Departementsverantwortliche
war: Ich habe Dateien von 2013 gefunden, die Variantenstudien aufzeigen, wo man iiberall den Werkhof plat-
zieren kénnte. Es waren Einmietungen dabei, aber auch Grundstiickkaufe. Die Industriezone Ried tauchte auf,
aber auch die Zusammenarbeit mit umliegenden Gemeinden. Ich habe damals selbst mit Réschenz, Zwingen
und Wahlen geredet. Selbstverstandlich kénne man nochmals finf bis zw6lf Jahre warten. Aber es ist eine
theoretische Méglichkeit. Die Grundstiicke werden nicht besser. Und genauso wie es 2013 dann eben keine
Option gegeben hat, wird es auch in Zukunft keine bessere geben. Fiir uns war die Kaufmdglichkeit in der
"Neumatt" ein Befreiungsschlag. Ein Architekt wurde damals beauftragt Grundstiicke zu suchen und Optionen
zu priifen. Man war mit Gewerbetreibenden und Industrien im Gesprach. So erhielten wir diese Offerte, die
auch vom externen Architekten als gute Option bezeichnet wurde. Es braucht eine kleinere planerische Anpas-
sung, die im ndchsten Traktandum behandelt wird. Die Suche wird nicht besser, man kann noch lange suchen.
Es ist das Optimum.

Ich nehme noch den Vergleich von Martin Meier auf: Wenn ich zu wenig Einkommen habe und sich mir aber ein
besonderer Markt oder eine Gelegenheit eréffnet, z.B. einen FoodTruck zu betreiben. Dann lasse ich mir einen
Kredit geben, kaufe das Fahrzeug, werde Einnahmen erzielen und den Kredit wieder abzahlen kénnen. Hier ist
es ahnlich, weil wir mit Baurechtszinsen Einklinfte generieren werden.

Stadtprisident Pascal Bolliger dankt Martin Meier fiir das Votum und insbesondere auch fiir die nicht setbst-
verstindliche Arbeit zu Gunsten von Laufen wihrend mehr als eines Vierteljahrhunderts: Ich méchte aber zwei
Zahlen korrigieren und bitte um Erlaubnis darum. Wir genehmigen nicht CHF 6.5 Mio.-Kredit, sondern CHF
5.365 Mio. Das Land und die Planung haben wir schon bezahlt. Wir kdnnen auch nicht mitten im See schwim-
mend umdrehen. Ich verweise auf Seite 30. Wichtig, die Nettoschuld pro Kopf betragt CHF 2’462, Wir haben ein
Finanzvermdgen von iiber CHF 14 Mio., das nicht im Verwaltungsvermogen ist, was oft vergessen geht.

Martin Meier: Antwort an Sabine Asprion: Die Foodtruck-idee ist excellent, doch es wiirde sie keine Bank fi-
nanzieren, wenn du keine Eigenmittel parat hast. Die gute Idee braucht auch etwas an Barmittel.

Dank an Pascal Bolliger fiir die gesegneten Worte. Doch liebe anwesende Stimmbiirger und Steuerzahlende,
doch es kann's ja nicht sein, das mit dem Finanzvermdégen. Ein Schulhaus - an Pascal Bolliger gewandt - oder
das Stadthaus willst du ja nicht verkaufen?

Stadtprésident Pascal Bolliger wendet kollegialiter sein, dass ein Schuthaus nicht Finanz-, sondern Verwal-
tungsvermogen ist.

Martin Meier fihrt noch weiter, dass die CHF 30 Mio. Fakt sind.
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Die Vorsitzende hilt fest - mit Blick auf pendente Wortmeldungen - dass ein Riickweisungsantrag eingegangen
ist. Dies ist ein Ordnungsantrag und liber diesen ist abzustimmen.

Protokollvermerk: Es wird im Saal - vermutlich Herr Alain Chevrolet - eine explizite Wortmeldung zum Riickwei-
sungsantrag erfragt, falls dieser moglich sei.

Auf Nachfrage beim Stadtverwalter wiederholt die Vorsitzende, dass sofort iiber den Ordnungsantrag abge-
stimmt wird und keine weiteren Wortmeldungen vorgesehen sind.

Protokollvermerk: Es gibt im Hintergrund weitere Gespriche zum Vorgehen. Herr Rolf Richterich fragt, wer den
Ordnungsantrag gestellt habe. (im Hintergrund wird bestdtigt, dass dieser gestellt worden sei). Herr Richterich
wirft ein, dieser miisse aber zuerst debattiert werden und er selbst habe sich noch nicht gemeldet. Nur der Stadt-
rat habe seither geredet.

Der Stadtverwalter zitiert aus dem Gemeindegesetzt zu § 65, falls wéhrend der Beratung ein Ordnungsan-
trag gestellt wird, z.B. ein Antrag auf Verschiebung, Riickweisung oder Uberweisung an eine Kommission, so
wird die Beratung bis zur Erledigung des Ordnungsantrages unterbrochen. Die Fragen wurden beantwortet,
und jetzt muss dariiber abgestimmt werden.

Rolf Richterich fragt daher an, warum dann noch drei Stadtréte haben reden dirfen, nachdem Martin Meier
den Riickweisungsantrag gestellt hat. Wir hitten sofort dariiber abstimmen miissen und wir sollten jetzt
gleichlange Spiesse machen.

Die Vorsitzende antwortet, wonach es keine Beratung gewesen sei, sondern Antworten.

Rolf Richterich entgegnet, dass dies auch nicht zuldssig sei. Man muss sofort abstimmen.

Die Vorsitzende lisst (iber den Ordnungsantrag Martin Meier abstimmen: Wer dem Riickweisungsantrag zu-
stimmen méchte, solle dies mit Handerheben bezeugen.

Die Stimmenzihler melden Ja-Stimmen: 8 + 2=10.
Die Stimmenzahler melden Nein-Stimmen: 38 + 23 =61.
Die Stimmenzihler melden Enthaltungen: 3+4=7

Die Vorsitzende stellt fest: Die Gemeindeversammlung hat grossmehrheitlich beschlossen:

HIB Der Riickweisungsantrag Martin Meier wird abgelehnt.

Die Vorsitzende lisst das Geschift weiter inhaltlich beraten und die Wortmeldungen gehen demnach weiter.

Alain Chevrolet: Ich bin kein grosser Banker, sondern bloss ein kleiner Unternehmer. Daher méchte ich meine
Sicht der Interpretationen von Martin Meier geben, der uns mit vielen Zahlen bombardiert hat, welche ich in
keiner Weise anzweifle: Als Unternehmer sehe ich das anders. Ich gebe zwar Geld auf der einen Seite aus, habe
dafiir aber etwas auf der anderen Seite. Unsere Stadt wiirde heute nie so aussehen, wenn wir immer gedacht
hitten, wir diirfen kein Geld ausgeben. Wir haben gewisse Funktionen und Ausgaben, was uns Geld kostet. Wir
haben kilometerweise Strassen und Kanalisation, Wasserversorgung, Schulhduser und offentliche Gebaude.
Teilweise sind das schone Bauten, wo wir stolz darauf sein diirfen, und wir haben sie, weil sie unsere Vorvéater
gebaut haben. Wenn man die alten Protokolle liest, dann wird man sehen, dass schon damals Leute gesagt
haben, wir hitten das Geld dazu nicht. Wir wiirden heute nicht einmal hiersitzen, hatten jene Leute damals
rechtbekommen. Wir diirfen also nicht nur die Zahlen, sondern missen auch die Gemeinde-Aufgaben an-
schauen. Wire ich privat mit CHF 5'000 pro Kopf verschuldet, dann ware ich ein gliicklicher Mensch.
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Ralph Jordi: "Gliicklich mit Schulden" - an Alain Chevrolet gerichtet - ist demnach das Motto.
Alain Chevrolet entgegnet: "Gliicklich mit Gegenwert".

Ralph Jordi fahrt fort: Ich will fiir die Gegner des Projekts die Lanze brechen. Das Projekt ist nicht schlecht.
Auch leistet unser Werkhof keine schlechte Arbeit. Ich schatze -an die anwesenden Mitarbeiter gerichtet - eure
Arbeit genauso. Es geht um etwas anderes, denn ich nutze dieses Mikrophon nicht das erste Mal, um darauf
hinzuweisen, dass wir uns gewisse Dinge leisten sollen, andere eben besser nicht. Fiir mich soll es auch ein
protokollwirksames Votum an meine Kinder sein, worin auch in 20 Jahren nachgelesen werden kann, dass ich
heute Abend zum Ausdruck gebracht habe, dass es flir eine Investition der falsche Moment ist. Es geht nicht
darum, ob der Werkhof gut konzipiert ist. Ich gehe davon aus, dass Profis am Werk gewesen sind, wie ich es in
meinem Job auch mache.

Wir haben vom Stadtprasidenten gehdért, dass die Situation auf der Einnahmenseite voraussichtlich gleichblei-
bend ist. Wir machten im letzten Jahr CHF 700'000 Minus. Ich sehe keine Verdnderung dieser Situation. Ich
glaube nicht, dass wir es auf der Verwaltung schaffen CHF 700'000 einzusparen oder im Werkhof so viele Leute
abzubauen, damit wir CHF 700'000 weniger Ausgaben haben werden. Das sind Illusionen, die nicht eintreten
werden.

Es wurde Folgendes nicht beantwortet: Zwar haben wir - gestiitzt auf die gezeigte Folie - CHF 400'000 mehr
Kosten im Budget. Dies wiirde bedeuten, anstatt CHF 0.7 Mio. liegen wir dann im ndchsten Jahr bei CHF 1.4.
Mio. Minus. Ich habe im Vorfeld schon beliebt gemacht, dass man heute Abend klar und fundiert die Einnah-
men aufzeigt, was ich bis heute nicht gesehen habe. Es wird schon lange von Baurechtszinsen geredet, die
Parzelle wird schon lange diskutiert. Also hatte man schon lange genug Zeit gehabt dies sauber abzukldren
und aufzuzeigen. Ich finde das eine Augenwischerei, so wird nicht das gesamte Paket gezeigt. Mit der GRPK
haben wir verschiedene Diskussionen mit dem Stadtrat. Es geht mir immer um die Sache. Es ist der falsche
Zeitpunkt fiir so eine grosse Investition.

Es wurde an der Budget-Gemeindeversammlung aufgezeigt. Wenn man nach vorne blickt und die Investitio-
nen anschaut, was noch alles auf uns zukommt: Ich weiss nicht, ob ihr das alle angeschaut habt, was noch
alles auf uns zukommt. Ich entnehme dies aus den Dokumenten, die auf der Homepage publiziert sind. Alle
kénnen die hier genannten Zahlen liberpriifen. Im 2023 reden wir von CHF 5.76 Mio., im 2024 von 3.85 Mio., im
2025 geht es runter auf CHF 1.28 Mio. und im 2026 haben wir den grossen Investitionsstau mit sage und
schreibe knapp CHF 10.0 Mio., ich korrigiere, es sind CHF 9.927 Mio. auf der Investitionsrechnung. Liebe Damen
und Herren, wiirde ich meinem Geschift ein solches Budget vorlegen, dann hétte ich sicher die Entlassung auf
dem Tisch.

Stadtrat Cédric Jeanbourquin bedankt sich bei Ralph Jordi fiir die Ausfiihrungen: Baurechtszinsen sind op-
portun. Wir sind liberzeugt davon, dass wir mit den Baurechtszinsen den Geldfluss abdecken kénnen, sprich
die Fremdfinanzierungskosten sowie die Liegenschaftskosten. Die Investitionsfolgekosten sind allerdings nur
eine Schatzung. Die Baurechtszinsen haben wir nicht genau berechnet, da zuerst ein Quartierplan verabschie-
det werden muss, ebenso wie die Baurechtszinsen. Das, wonach alles auf 2026 rausgeschoben ist, stimmt so
nicht. Es steht dort auch und Folgejahre, es ist nicht bloss 2026.

Alex Imhof: Ich habe interessante und spannenden Voten gehdrt. Es sei gesagt, Finanzen sind immer ein
Thema und waren in der Vergangenheit auch immer ein Thema. Wenn ich die Jahresrechnungen 2020 und
2021 anschaue, da waren wir zu vorsichtig bei den Steuerabgrenzungen, sie wurden also zu tief abgegrenzt.
Dies heisst zwar nicht, dass jetzt alles gut und toll ist. Wir haben eine angespannte Finanzlage. Aber vielleicht
ist sie ist nicht so angespannt, wie es den Anschein hatte. Es ist in dem Sinne immer der falsche Moment, wenn
man eine Investition titigen will. Dieses Argument zahlt m.E. nicht, im Gegenteil. Wenn wir jetzt nicht Ja zu
diesem Kredit sagen, dann schieben wir es einfach auf die nachste Generation auf. Dies ist nicht richtig, weil
unsere Generation die Aufgabe hat, diese Investition zu tatigen. Es ist eine Investition fiir eine Ur-Gemein-
deaufgabe. Es ist die Aufgabe der Gemeinde, Strassenunterhalt und Rabattenunterhalt zu machen. Fiir diese
Aufgabe miissen wir die nétigen Mittel bereitstellen.

Rolf Richterich: Ich komme auch noch mit zwei, drei Zahlen. Am spannendsten habe ich ja die CHF 400’000
gefunden. Die findet man heute nicht in der Rechnung drin, der Werkhof ist glaub mit Null Franken Aufwand
drin. Wir werden also neu jedes Jahr diesen Betrag mehrin der Rechnung haben. Ich komme in meiner Berech-
nung mit den Steuereinnahmen und 59% auf ergibt dies ein Steuerprozent von ca. CHF 164'000. Die CHF
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400'000 sind also in etwa 2.4 % an Steuereinnahmen. Entweder seid ihr so gut, dass ihr 2.4% mehr generieren
konnt, durch gute Zuwanderung. Oder ihr spart es sonst irgendwo ein. Oder ihr setzt die Steuern hoch. Das mit
den Baurechtszinsen habe ich auch noch studiert, weil gerade heute im Wochenblatt noch der Baurechtzins
fiir die Liegenschaften an der Schliffy drin ist. Wenn ich dort CHF 600.-- zu 2.25% rechne, dann gibt der Quad-
ratmeter CHF 13.50. Wenn ich die beiden Parzellen, die ihr freischaufelt, zusammenzahle. Dann sind dies 2'100
m2. Und mit diesen CHF 600 generiert man in etwa CHF 28'000 Frankli im Verhaltnis zu CHF 400'000. Jetzt
kénnte man dort einen Liebenskind-Turm draufbauen, dann hédtte man etwa 60'000m?, was etwas mehr Bau-
rechtszinse gibe. Das ist alles Wunschdenken, was uns hier vorgelegt wird, mit der Substitution, was man hier
alles freimacht und an Steuer und Baurechtszinsen, etc. reinholt. Tatsache ist, ab Erstellung des Werkhofs im
2024 miissen wir CHF 400'000 mehr in die laufende Rechnung zahlen, als was man heute an Unterhalt zahlt.
Klar ist die heutige Situation unbefriedigend, dariiber miissen wir gar nicht diskutieren und ist gar nicht das
Thema. Die Priasentation der finanziellen Situation ist nicht nur Augenwischerei, sondern es ist schon fast Ver-
tuschung der Wahrheit und der Zahlen. Es stimmt hinten und vorne nicht, was ihr hier sagt. An den Finanzver-
walter gerichtet, sonst miisst ihr mir ein Projekt zeigen, das auf dem Areal so viel Einnahmen generiert, das ihr
freischaufelt.

Zum anderen Thema, was es an Alternativen gibt, wie von Martin Meier aufgezeigt: Regionalisierung braucht
einen langen Schnauf, das ist mir bewusst und wird nicht so schnell kommen. Aber ich bin diesem Projekt
Lochbrugg nachgegangen, wo es geheissen hat, es sei zu klein. Ich habe es studiert und ich habe die Unterla-
gen erhalten. Es gehért der Bieli Immobilien AG. Es wire nicht so verkehrt, einer Laufner Firma Zins zu zahlen.
Wisst ihr wie das Angebot ist? Es sind CHF 85'000 pro Jahr. D.h. wir wiirden iiber CHF 300'000 weniger ausgeben
fiir den Werkhof. Vielleicht ist er nicht so perfekt designed, wie das Projekt von Herrn Jeker. Aber wir wéren in
einem Bereich, wo wir mit den Baurechtszinsen zumindest die Hélfte substituieren kénnten. Dann waren wir
niher daran, dass es etwas daran zahlt, was wir freimachen kénnen.

Ich habe auch die Flichen studiert und bin zu einem ganz anderen Schluss gekommen. Alleine die geteerte
Fliche ist so gross wie das ganze gekaufte Grundstiick in der Neumatt. Es sind 3'160m? und es hat bei Bieli so
viel geteerte Flche. Zwar ist das Gebaude kleiner. Aber wenn man eine einfache Remise draufstellt, dann
hitte man mehr als geniigend Flichen, die auch gedeckt und von der Witterung geschiitzt sind. Vielleicht wa-
ren wir dann bei CHF 100'000 oder CHF 110'000 Miete, die man bezahlen miisste. Dies ware ein Drittel oder ein
Viertel des Preises, als was man jetzt diskutiert.

Wie von Martin Meier gesagt wire der weitere Vorteil, dass man dann spéter doch noch mit der einen oder
anderen Gemeinde die Zusammenarbeit ins Auge fassen kénnte. Die Miete kénnte dann dort wieder beendet
werden. Es gibt valable Alternativen zu diesem sehr teuren Projekt. Ich will mich nicht darliber rauslassen, ob
was nun gescheit ist oder nicht. Aber von den Finanzen her kann sich die Stadt Laufen das gar nicht leisten.
Ansonsten miisst ihr mir sagen, wie ihr die CHF 400'000 einsparen wollt. Wenn ich sehe, was ihr beim Sachauf-
wand tiberhaupt eingespart habt, waren es CHF 64'000. Die Verbesserung der Rechnung ist primar durch Steu-
ereinnahmen und Finanzausgleich zustande gekommen, aber nicht durch eures Zutun, dass ihr die Ausgaben-
situation verbessert habt. Und jetzt noch CHF 400'000 obendrauf tun, das ist unverantwortbar.

Weil der Riickweisungsantrag ja nicht diskutiert wird und ich nichts dazu sagen konnte, beantrage ich die
Uberweisung an eine Kommission und damit an die Bau- und Planungskommission und ich erwarte, dass so-
fort und ohne weitere Wortmeldungen dariiber abgestimmt wird.

Die Vorsitzende lisst iiber den Ordnungsantrag Rolf Richterich abstimmen: Wer dem Uberweisungsantrag an
die Bau- und Planungskommission zustimmen mdchte, solle dies mit Handerheben bezeugen.

Die Stimmenzidhler melden Ja-Stimmen: 7 und 8 =15
Die Stimmenzihler melden Nein-Stimmen: 23 und 39 =62
Die Stimmenzéhler melden Enthaltungen: 2

Die Vorsitzende stellt fest: Die Gemeindeversammlung hat grossmehrheitlich beschlossen:

HIH Der Uberweisungsantrag Rolf Richterich wird abgelehnt.

Die Vorsitzende lisst das Geschaft weiter inhaltlich beraten und die Wortmeldungen gehen demnach weiter.
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Linard Candreia: Liebe Anwesende, achtsam muss man sein und die Finanzen miissen ins Lot kommen. Ich
habe grosses Vertrauen, dass es auch so kommen wird. Wir haben ein paar realistische, optimistische Aussa-
gen gehort, die mich zuversichtlich stimmen. Haute Abend ist aber auch vermischt worden, wonach das Ge-
meinwesen quasi ein Unternehmen sei. Wir haben viel Finanztechnisches gehért. Aber es ist nicht so. Eine Ge-
meinde, ein Kanton oder eine Stadt ist kein Unternehmen, das ist nicht das Gleiche. Wir haben andere Aufga-
ben, gemeinwirtschaftliche Aufgaben. Als Unternehmer muss und kann ich den Gewinn maximieren. Doch die
Vermischung geht nicht. Ansonsten miissen wir ja in anderen Bereichen sparen, weil diese eh nicht rentieren.
Bildung, rentiert die im Moment? Nein, aber spéter, das ist unsere Ressource! Zurlick zum Thema, es ist eine
Ur-Aufgabe, ja wir miissen diesen Werkhof machen. Mag vielleicht auch eine Prestige-Geschichte sein, eine
Stadt, die wachsen will, aber nicht mal einen Werkhof hat. Und in einem miserablen Zustand ist, wie vorhin
Wolfgang Borer geschildert hat.

Ich finde, ihr habt's gut und fundiert gemacht. Es sind Abkladrungen getroffen worden. Es ist jetzt eine gute
Lésung auf dem Tisch. Wir haben wenige Votanten gehort, die gesagt habe, es sein keine gute Lésung. Es
wurde reduziert auf die Finanzen. Wir merken es auch im Landrat. Wenn es um Finanzen geht, dann machen
einige dicht. Dabei vergisst man, dass man die grossen Entwicklungen auch einmal machen misste.

Drittens ist es m.E. verhiltnismassig: In zehn Jahren wird es noch teurer sein. Das Rad zuriickdrehen ist zwar
auch eine Taktik. Am Schluss sagen, es gabe noch Alternativen. Der Zeitpunkt ist viel zu spét. Es sind schon
Gelder geflossen. Das Land wurde schon gekauft. Das ist Chaos und nicht so lustig. Ich vertraue in den Stadtrat.
Ich bin auch optimistischer beziiglich Finanzen in der Zukunft. Auf kantonaler Ebene haben einige Gemeinden
dasselbe Problem wie Laufen, z.B. Liestal mit den strukturellen Problemen. Vorstdsse sind lanciert und gehen
in die Richtung Neubetrachtung Lastenausgleich, weil Gewisses zu wenig abgebildet ist. Stadtrat Mathias
Christ versucht derzeit Uberregionale Synergien-Nutzung und Kosteneinsparung bei Infrastrukturausgaben,
wie der Eishalle, was gut eingefadelt ist. Zu guter Letzt, es ist eine in den neunziger Jahren begonnene Odys-
see. Das Schiff muss jetzt endlich in den Hafen.

Ralph Jordi: Nicht, dass jemand noch den Ordnungsantrag stellt, sich nur drei Mal ans Mikrophon zu begeben,
melde ich mich jetzt ein letztes Mal. An Linard Candreia gerichtet: Ich kann mich mit deinen Worten gar nicht
anfreunden. Es ist eben das Problem, dass man nicht versteht, zu einem gewissen Zeitpunkt auszusteigen.
Sondern man investiert weiter, bis alles den Bach runter geht. Ich habe bei den vorherigen Abstimmungen
deutlich festgestellt, dass ich auf derjenigen Seite bin, die nicht sehr viele Stimmen hat. Daher melde ich mich
nochmals. Bin nicht der Meinung, ein so guter Geschichtenerzahier zu sein, wie Linard. Im Landrat gibt's be-
stimmt gute Ideen. Aber ich kann mich daran erinnern, als wir mal unter dem friiheren Stadtprasidenten ge-
sehen haben, dass der Lastenausgleich nicht zu unseren Gunsten lduft. Linard, ich hoffe, wir erleben das ge-
brachte Votum wirklich noch in der Realitét. Ich glaube aber nicht daran, dass - nachdem schon mal dariiber
abgestimmt worden ist - sich der Lastenausgleich so dndern wird, dass Laufen etwas spiiren wird.

Bleiben wir bei den Tatsachen, es sind 5.365 Mio. Das kdnnen wir uns nicht leisten. In ein paar Jahren werden
wir uns hoffentlich auch wieder in grosser Zahl hier sehen, wenn wir liber das néchste Budget reden. Hoffent-
lich werden auch viele die dann angedachte SteuererhShung umsetzen, weil es das Portemonnaie der hier
Lebenden betrifft.

Brigitte Bos: Bin auch nicht so eine gute Geschichtenerzahlerin, mdchte aber eine Geschichte vorab loswer-
den: Ich habe 1998 als Departementschefin dem Werkhofchef gesagt, dass wir bald einen neuen Werkhof ha-
ben, damals angedacht gegenliber der Strasse. Ich habe einen Mitarbeiter auch gesagt, du musst dringend
eine Wohnung suchen, weil die von ihm im Werkhof bewohnte abgerissen wird. Er wohnt jetzt seit 23 Jahren
am neuen Ort und ist gliicklich. Wenn wir uns sehen, dann lachen wir dariiber. Die damals konkrete Geschichte
war das Steiner-Areal, die sich dann aber leider doch nicht konkretisiert hat. Es gab Diskussionen, Abkldrun-
gen, was soll mit dem Areal Steiner passieren. Diirfen wir schon mit dem Werkhof ziigeln, wenn es &ffentliche
Nutzung ist, etc. Es gab auch Vorwiirfe, auch versuchte man etwas zusammen mit anderen Gemeinden auf die
Beine zu stellen. Das Einzige, was mir neu ist, ist die Priifung in der Lochbrugg. Alles andere kenne ich zu Ge-
niige und ich weiss, es hat nicht funktioniert.

Ich hatte mir gewlinscht vom Stadtrat, dass er die Einnahmenseite aufzeigt oder was uns die Blockierung kos-
ten wiirde, wenn wir auf dem Areal nicht vorwérts machen kénnen, weil dort ein Teil des Werkhofes drauf ist
und den Seidenweg noch langer blockieren. Es wére ungeschickt hier nochmals zehn Jahre zu warten, denn
wir haben kein anderes Projekt. Von der Hintere Gasse rede ich schon gar nicht, auch dort gab es schon ein
Projekt um ein Haus zu bauen. Der Seidenweg ist auch eine Parzelle, wo man Geld verdienen kann. Hatte mir
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gewiinscht, dass der Stadtrat klar aufzeigt, wie die Einnahmenseite aussieht. Das hat mir heute Abend auch
etwas gefehlt. Doch es ist mehr als an der Zeit, dass wir den Werkhof, der schon 1998 als unzumutbar bezeich-
net worden ist, vorantreiben. Denn wir haben eine Lésung und warten nun nicht mehr eine Generation zu.

Rolf Richterich: Falls dies vorher nicht als Frage aufgefasst worden ist, dann stelle ich sie nochmals: Wie stellt
man sich das vor, diese CHF 400'000 in der laufenden Rechnung zahlen zu kénnen? Mit Steuererhhung, Ein-
sparungen, Baurechtszinsen? Falls letztere, dann mochte ich gerne wissen, wir ihr da in etwa budgetiert habt.
Kleine Klammerbemerkung; Als wir dieses Projekt vorgestellt bekommen haben, habe ich gefragt, was dies in
der laufenden Rechnung in etwa kostet. Diese Zahl war vorher nicht bekannt. Und wohl wurde der Finanzver-
walter angewiesen, dies zusammenzustellen. Es gibt einen Begriff design to cost. Als Unternehmer kennt man
das. In der Politik, an Linard Candreia gewandt, hat es dies auch schon gegeben. So viel kdnnen wir uns leisten
und wir schauen, was wir mit diesem Geld auf dem Areal hinbekommen. Dieser Ansatz fehlt mir vdllig, Ihr wisst
weder wie viel es kostet, noch wie viel ihr einnehmen kénnt, von dem ihr freischaufelt. Das Wort Blindflug ist
nur der Vorname.

Stadtrat Cédric Jeanbourquin bedankt sich bei Rolf Richterich: Ich habe vorhin schon gesagt, wie die Situa-
tion mit den Baurechtszinsen ist. Ziel ist es und das méchten wir, dass wir nicht nur mit den Baurechtszinsen,
sondern auch mit den signifikanten Synergien die Zins- und Liegenschaftsunterhaltskosten abdecken kénnen.
Eine ganz genaue Zahl hier zu prasentieren, dies mit Blick auf Zinsen und Quartierplan, der noch vors Volk
muss, das kénnte vielleicht auch als Augenwischerei bezeichnet werden. Wir wollten lieber vorsichtig mit kei-
nen Zahlen spielen als mit falschen.

Protokollvermerk: Rolf Richterich lisst aus dem Hintergrund verlauten, dass ihm das mit den CHF 400'000 noch
Wunder nimmt.

Stadtprisident Pascal Bolliger: Uns beschiftigen diese Sachen auch. Wir sind uns dessen vollkommen be-
wusst und es ist nicht einfach. Ich kann dir Zahlen nennen, wenn du mochtest. Aber ich werde beginnen mit
«unter der Annahme, dass», damit du mich nicht belangen kannst, wenn es dann nicht ganz dort genau zu
liegen kommt. Es ist eine quartierplanpflichtige Parzelle, sie misst librigens rund 3'200m2 Wenn man die Ge-
nossenschaftsparzelle noch dazu rechnet, weil diese auch im QP drin ist, wird die Fldche noch etwas grésser.
Darum macht es dies nicht so einfach. Hinzu kommt die "Salzscheune", die wir auch im Baurecht abgeben
wiirden. Was sehr schwer zu berechnen ist, wie schon gesagt: Wir haben Uberstunden im Werkhof, was auch
damit zu tun hat, weil wir logistisch nicht optimal aufgestellt sind. Sie miissen am Morgen links und rechts
Material zusammensuchen, bis es iiberhaupt erst losgehen kann. Das generiert Arbeitszeit. 1000 Stunden
kénnte ein Mann sein, was inklusive Sozialleistungen CHF 100'000 kostet. Baurechtszinse sagen wir mal CHF
150'000, womit wir bereits bei einer Viertelmillion sind, was eine realistische Zahl ist. Das ist tief gerechnet.
Aber es braucht einen QP und damit muss man vor die Gemeindeversammlung, was auch noch seine Zeit brau-
chen wird. Aber wir sind dann in der Lage, diese Flachen in Wert zu setzen.

Martin Meier: Herr Heinz Jeker, Architekt ist ja hier, und er hat gewiss auch eine Idee, wie man Baurechtzins
berechnet. Es gibt drei Methoden: Die sogenannte Basler oder Ziircher Methode oder eine ganz einfache Me-
thode. 3'200m2am Seidenweg, wobei ich nicht ganz sicher bin, ob wegen Hochwasserschutz die ganze Flache
in der Bauzone bleibt. Es gibt eine einfache Rechnung bei 3'000m? und mit einem realistischen Hypothekar-
zinsfuss der Kantonalbank mit 3%. Dann kommen wir auf CHF 90'000 Baurechtszins, dies als Annahme. Sage
nicht, dass es sakrosankt ist. Das ist das Problem, wir haben CHF 400'000 Kosten. Bei einer anderen Aufstellung
waren wir bei CHF 383'000, was sich offenbar von Woche zu Woche dndert. Bei einem solchen Projekt gehort
dazu, was mindestens an Baurechtszins zu erwarten ist. Synergien werden sich nicht in Franken zeigen, das
kann ich mir gar nicht vorstellen. Allenfalls braucht ihr weniger Benzin, aber die Preise sind nun héher. Die
Einnahmenseite fehlt mir. Ich habe noch im Januar gesagt, bringt die Vorlage nicht bereits im Juni, denn ihr
habt hier nicht geniigend Zeit alles abschliessend zu priifen.

Der angesprochene Heinz Jeker meldet sich zu Wort zum Thema Baurecht: Fiirs Baurecht gibt es ganze Biicher
und halbe Bibliotheken, wie man den Zins berechnet. Es ist aber eigentlich einfach: Der Baurechtszins hiangt
nicht vom Land, sondern von der Nutzung ab, die aufs Land kommt. Der Landwert wird durch die Nutzung
generiert. Seidenweg ist eine viergeschossige Nutzung mit Quartierplanpflicht. Da kann man durchaus hher
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gehen. Diese Nutzung wird hoher sein, als diejenige am Diebach. Es gibt einen héheren Landpreis, der durch
die Nutzung generiert wird. Der Landanteil kann man ins Verhiltnis zu den Gesamtbaukosten setzen, was ei-
nen Ertrag abwerfen misste, wenn es Mietwohnungen gibt. Der Landwert kann in Prozent ermittelt werden,
je nach Land, Gemeinde und eben Nutzung. Ich bin liberzeugt, dass der Baurechtszins auf dem Areal Seiden-
weg ein anstindiger Betrag werden wird. Fiir die Altstadt kann ich wenig sagen, da ich die Fldchen nicht kenne.
Wenn die Zinsen steigen, dann steigen auch die Baurechtszinsen. 1. Hypothek Kantonalbank wére etwas dhn-
lich hoch. Es gibt einen Betrag, aber den man hypothetisch hatte berechnen kdnnen. Aber zuerst muss noch
ein QP genehmigt werden. Falls nicht, dann wére es ein hypothetischer Betrag geblieben. An Martin Meier ge-
richtet, ob du zufrieden bist mit der Antwort?

Martin Meier: ich kenne diese Antworten.

Die Vorsitzende verdankt diese Information und stellt fest, dass keine neuen Argumente mehr vorgetragen
werden und es folgt die Abstimmung: Wer dem Antrag des Stadtrats, fiir den Neubau eines Werkhofs Stadt
Laufen in der "Neumatt" Bruttokredit von CHF 5'365'000.00 zu bewilligen, zustimmen will, soll dies durch
Handerheben bezeugen.

Die Stimmenzahler melden Ja-Stimmen: 26 und 39 =65
Die Stimmenzahler melden Nein-Stimmen: 8und 2=10
Die Stimmenzahler melden Enthaltungen: 2

Die Vorsitzende stellt fest: Die Gemeindeversammlung hat beschlossen:

HIE Fiir den Neubau eines Werkhofs Stadt Laufen in der "Neumatt" wird ein Bruttokredit von CHF
5'365'000.00 bewilligt.

Traktandum 4

Waldbaulinienplan "Schlyffi - Neumatt", Mutation Werkhof

Stadtritin und Vizeprisidentin Sabine Asprion: Wir brauchen eine kleine Mutation, auf der Parzelle, wo
der neue Werkhof hingehen soll. Die gekaufte Parzelle hat keine Waldbaulinie und dann gilt der gesetzliche
Waldabstand von 20 Meter, womit die Parzelle nicht optimal genutzt werden kann.

Das Planungsbiiro hat ermittelt, was rundherum gilt in der Gewerbezone sowie glaublich Spezialzone Stein-
abbau. Die Nachbarparzelle Nr. 1344 hat jedoch eine Waldbaulinie von 15 Metern zur Waldgrenze. Sinn und
Zweck der Raumordnung und der Zonenzuweisung sowie den dazugehérenden Baulinien ist, dass Parzellen
in gleicher Zone auch gleichbehandelt werden, was jetzt nicht der Fall ist. Wir haben beim Kanton angefragt,
ob wir auch eine Waldbaulinie von 15 Meter erhalten, damit wir vom gesetzlichen Abstand von 20 Meter run-
terkommen kdnnen. Dies wurde uns vom Kanton zugesichert.

Es wird zudem auf den Ubersichtsplan verwiesen.

Weiteres Vorgehen, wie immer bei Planungen: Heute der Gemeindeversammlungsbeschluss, dann erfolgt die
Planauflage mit méglichen Rechtsmitteln, dann die Genehmigung durch den Regierungsrat.
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Die Vorsitzende verdankt die Vorstellung und stellt fest, dass Eintreten nicht bestritten wird und demnach
beschlossen ist. Es folgt die Diskussion.

Die Vorsitzende stellt fest, dass das Wort nicht verlangt wird, und es kommt zur Abstimmung: Wer gemass
Antrag des Stadtrats, die Mutation Werkhof zum Waldbaulinienplan "Schlyffi -~ Neumatt” wird beschlossen,

zustimmen will, soll dies durch Handerheben bezeugen.

Protokollvermerk: Die Vorsitzende verliest noch die bereits Anfangs der Versammlung aufgenommene Anzahl
der anwesenden Stimmberechtigten (78).

Die Vorsitzende stellt fest: Die Gemeindeversammlung hat beschlossen:

HIH Die Mutation Werkhof zum Waldbaulinienplan "Schlyffi - Neumatt" wird einstimmig beschlos-
sen.
Traktandum 5

Verschiedenes, Mitteilungen, Antréige

Stadtrat Daniel Scholer darf eine an der letzten Gemeindeversammlung von Hans Herter aufgeworfene Frage
beantworten: Es geht um das sogenannte Retentions- resp. Mischwasserbecken beim Kirchgarten Ich stelle
das kurz vor, weil ich damals schon im Vorstand des ARA Zweckverbands — aber noch nicht im Stadtrat - ge-
sessen bin. Ich war auch bei der Inbetriebsetzung dieser Anlage dabei und kenne sie aus der Nahe. Somit
wurde ich vom Stadtrat als geeignet erachtet, hier zu antworten.

Es wurde von Herrn Herter die Kostenpflicht der Stadt Laufen wohl wegen der Bezeichnung im Botschaftstext
der damaligen Verpflichtungskreditabrechnung angezweifelt, weil es darin hiess "Wasserleitung, Kanalisation,
Mischwasserbecken". Die Kreditsumme zu Lasten der Stadt Laufen war mit CHF 240'000 veranschlagt und ent-
sprechend abgerechnet worden. Es wurde zu Recht festgestellt, dass die Bezeichnung des Objekts an jenem
Ort unrichtig ist. Denn es geht nicht eigentlich um das Retentionsbecken an und fiir sich, sondern es betraf die
sogenannte Entlastungsleitung, also den Uberlauf des Riickhaltebeckens via Hinterfeldstrasse und Joseph Fe-
ninger-Strasse in Richtung Birs. Der totale Aufwand betrug rund CHF 1.5 Mio. Vertragsgemass hat sich Laufen
mit einer Pauschale von CHF 240'000 mitbeteiligt; dies als prazisierende Information.

Ralph Jordi, der sich - auf Bemerkung der Vorsitzenden - noch doch nochmals meldet: Wir haben immer wieder
Wechsel bei Behérden und Kommissionen oder z.B. wie bei der ARA: Ich mache beliebt, dass wir jede dieser
Vakanzen effektiv ausschreiben. Wir haben einen Haufen an Potenzial in unserer Gemeinde, das nicht ange-
zapft wird, und das wire schade. Es soll nicht unter der Hand vergeben werden, sondern an die beste Person.
Mein Antrag: Bitte inskiinftig anzeigen, dass sich alle aus der Bevélkerung fiir diese Aufgaben melden kénnen
und was zu einer besseren Gesellschaft fiihrt.

Stadtprisident Pascal Bolliger dankt Ralph Jordi fiir das Votum, das gerne angenommen wird.

Zudem dankt er der Vorsitzenden unter Applaus und unter Uberreichung eines Blumenstrausses fiir ihren bis-
herigen Einsatz: Ich rufe gerade hier im Saal auf, sich fiir das vakante Amt des Vize-Versammlungsprasidiums
zu melden.
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Schlussfeststellungen

Die Vorsitzende stellt fest, dass die Versammlung demnach abgeschiossen werden kann und keine Ein-
wande gegen die rechtmissige Durchfiihrung dieser Gemeindeversammlung erhoben werden.

Weiter dankt die Vorsitzende fiir die Teilnahme an der heutigen Versammlung und fiir die angeregten Dis-

kussionen. Sie schliesst - mit dem Hinweis auf die nichste geplante Versammlung vom Dienstag, 20. Septem-
ber 2022 - die heutige Gemeindeversammiung um 22:08 Uhr,

4242 Laufen, 14. November 2022

NAMENS DER GEMEINDEVERSAMMLUNG
Vize-Préasidentin: Pyotokollfii

adtverwalter
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Einbiirgerungen
Jahresrechnung 2021
Genehmigung Kredit Neubau Werkhof "Neumatt"
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Waldbaulinienplan "Schlyffi - Neumatt",
Mutation Werkhof

5. Verschiedenes, Mitteilungen, Antrage

STADT 9
Traktandum 1 LAU F E N

Einblirgerungen
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sTADT &
Traktandum 1

LAUFEN
Name und Vorname Erpolat Emir
Geburtsdatum 06.10.2004
Staatsangehorigkeit Tiirkei
Zivilstand Ledig
Einreise Schweiz Seit Geburt
In Laufen seit 01.04.2006

Beruf Speditionskaufmann i.A.
Hobby Fitness
5
sTapT &
Traktandum 1
LAUFEN
Name und Vorname Kadri Nurjeta
Geburtsdatum 22.06.2001
Staatsangehorigkeit Nordmazedonien
Zivilstand Ledig
Einreise Schweiz Seit Geburt
In Laufen seit Seit Geburt
Beruf Studentin Fachmittel-
schule {Pddagogik)
Hobby Zeichnen, Workout,
Theater
6
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Traktandum 1 STA D T 9
LAUFEN

Name und Vorname Oztiirk Emel
Geburtsdatum 01.03.1981
Staatsangehbrigkeit Tiirkei
Zivilstand Geschieden
Einreise Schweiz 20.08.2000
In Laufen seit 16.06.2013

Beruf Betriebsangestellte
Hobby Velo fahren, lesen
7
sTaDT &
Traktandum 1
LAUFEN
Name und Vorname Karaca Doga
Geburtsdatum 24.07.2004
Staatsangehdrigkeit Tiirkei
Zivilstand Ledig
Einreise Schweiz Seit Geburt
In Laufen seit 16.06.2013
Beruf Schiilerin 9. Klasse
Hobby Volleybatl
8
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sTapT &
Traktandum 1

LAUFEN
Name und Yorname Sritharan Shaumya
Geburtsdatum 24.10.2003
Staatsangehérigkeit Sri Lanka
Zivilstand Ledig
Einreise Schweiz Seit Geburt
In Laufen seit Seit Geburt

Beruf Detailhandelsangestellte
i.A.
Hobby Zeichnen, Sport treiben
9
9
stapT &
Traktandum 1
LAUFEN
Name und Vorname Zech Giinther Horst
Geburtsdatum 01.07.1968
Staatsangehorigkeit Furstentum
Liechtenstein
Zivilstand ledig
Einreise Schweiz 01.07.1999
In Laufen seit 01.07.1999
Beruf Arzt
Hobby Golf spielen
10
10
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STADT 3
LAUFEN

Traktandum 1

Der Stadtrat beantragt der Gemeindeversammlung
folgenden Beschluss zu fassen:

Den Einbiirgerungen folgender Personen
wird zugestimmt:

e Emir Erpolat

* Nurjeta Kadri

+ Emel Oztiirk

* Doga Karaca

» Shaumya Sritharan
* Giinther Horst Zech

1

11

STADTe
LAUFEN

Traktandum 2

Jahresrechnung 2021

12
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Traktandum 2 STADT 8
LAUFEN
Gesamtiibersicht Rechnung 2021 |Budget 2021 |Rechnung 2020

= Gesamtergebnis Fr. -674'679.34 | Fr. -1'405'273.15 | Fr. -2'612'683.75

Nettoinvestitionen Fr. 986'047.05 | Fr. 1'739'000.00 | Fr. 2'673'170.16

Verlustverrechnung Finanzkennzahlen

- Verlust Fr. -674'679.34 Bruttoschulden 2020 Fr. 31'000'000.00
Eigenkapital 2021 Fr. 5'763'918.90

Eigenkapital 2020 Fr. 6'438'598.24 Bruttoschulden 2021 Fr. 30'000'000.00

]Ergebnisverbesserung gegeniiber Budget um Fr. 730'774.81

13
13
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e D e e STADT i.
LAUFE
Bezeichnung Rechnung 21 Budget 21 Abweichung
Personalaufwand Fr. 11'339'052.30 Fr. 11'262'120.00 Fr. 76'932.30
Sachaufwand Fr. 3'875'3716.62 Fr. 4'378'169.00 Fr. -502'792.38
Abschreibungen Fr. 1'605'352.40 Fr. 1'625'390.55 Fr. -20'038.15
Finanzaufwand Fr. 216'707.59 Fr. 193'000.00 Fr. 23'707.59
Einlagenin Fonds / SF Fr. 195'262.66 Fr. - Fr.  195'262.66
Transferaufwand Fr. 11'144'850.00 Fr. 11'204'784.00 Fr.  -59'934.00
Ausserordentlicher Aufwand  Fr. 23'000.00 Fr. - Frn 23'000.00
Total Aufwand Fr. 29'099'684.62 Fr. 29'163'738.55 Fr. -64'053.93
Fiskalertrag Fr.  -14'851'016.15 Fr.  -14'336'500.00 Fr. -515'416.15
Regalien und Konzessionen  Fr. -277'007.90 Fr. -268'400.00 Fr. -8'607.90
Entgelte Fr. -3'506'214.16 Fr. -3'472'120.00 Fr. -34'094.16
Verschiedene Ertrage Fr. -13'464.20 Fr. - Fr.  -13'464.20
Finanzertrag Fr. -548'711.73 Fr. -614'720.00 Fr. 66'008.27
Entnahmen aus Fonds / SF Fr. -42'979.40 Fr. -154'186.40 Fr.  111'207.00
Transferertrag Fr. -8'452'299.99 Fr. -8'412'264.00 Fr. -40'035.99
Ausserordentlicher Ertrag Fr. -32'509.70 Fr. - Fr. -32'509.70
Total Ertrag Fr. -28'425'186.28 Fr. -27'758'465.40 Fr. -666'720.88
Ergebnis Fr. 674'498.34 Fr. 1'405'273.15 Fr. 730'774.81
15
15

s okt Lhoora stapT &
Bezeichnung Abweichung LA U F E N
30 Personalaufwand Fr.  -5'226.75 Erfolgsrechnung: Nettokosten
31 Sachaufwand Fr. 2121150 3000
33 Abschreibungen Fr. -19'499.25 S a15% 84%
34 Finanzaufwand Fr. o
35Einlagenin Fonds / SF Fr. - ] 2'057 1671 1--,2
36 Transferaufwand Fr. 4220490 200 I flssnllinl
38 Ausserordentl. Aufwand Fr. - H x m 9 5 2§ 3 g =
39 Intemne Verrechnungen Fr. - Gl B8 £ G o5 GRCTRCR S
Mehraufwand Fr. 38'780.40 == Nettokosten Verlauf
40 Fiskalertrag Fr. -
41 Regalien und Konzessionen ~ Fr. - Investitionsrechnung: Bruttokosten
42 Entgelte Fr. -19'219.13 5000
43 Verschiedene Ertrage Fr. 2000
44 Finanzertrag Fr. -20.50 7512
45 Entnahmen aus Fonds / SF Fr. - B :
46 Transferertrag Fr.  11'096.35 29000
48 Ausserordentlicher Ertrag Fr. -

1000 647  26%
49 Inteme Verrechnungen Fr.  -1'579.30
Minderertrag Fr. -9'722.58 0 = - -
Negativ fiir Jahresrechnung  Fr. -48'502.98 Prit-hspevet (MipeTe NevAINg
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Offentliche Sicherheit / Seite 11

[Abweichung: Differenz Rechnung 21 zu Budget 21

sTaDT &
LAUFEN

Bezeichnung Abweichung
30 Personalaufwand Fr.  -42'786.90 Erfolgsrechnung: Nettokosten
31 Sachaufwand Fr.  -44'492.50 .
33 Abschreibungen Fr. i
34 Finanzaufwand Fr. ; E5%
35 Einlagen in Fonds / SF Fr. - e e —
36 Transferaufwand Fr.  -7T7'257.20 B 107 .
38 Ausserordentl. Aufwand Fr. - ¢ :_;‘ ; ,: ; ; ‘;_;
39 Interne Verrechnungen Fr. - @ @ @ ¥ x & & o
Minderaufwand Fr. -164'536.60 wmm Nettokosten —— Verlauf
40 Fiskalertrag Fr. -
41Regalien und Konzessionen  Fr. -3'520.00 Investitionsrechnung: Bruttokosten
42 Entgelte Fr.  -21'896.33 5'000
43Verschiedene Ertrége Fr. 21000
44 Finanzertrag Fr. -9'183.10 .
45Entnahmen aus Fonds /SF Fr. 37310 1000 R
46 Transferertrag Fr. - 2000 g
48 Ausserordentlicher Ertrag Fr. - X
49 Interne Verrechnungen Fr. - #9080 .
Minderertrag Fr. -34'226.33 | — ol
Positiv fiir Jahresrechnung ~ Fr. 130'310.27 Brutto-Ausgaben  Offentliche Sicherheit
i7
[El:\!g::ll:g l{iffse::fseifung 21 zu Budget 21 S T A D T 9
Bezeichnung Abweichung LA U F E N
30 Personalaufwand Fr. 17'905.60 Erfolgsrechnung: Nettokosten
31 Sachaufwand Fr.  -43'156.65 15000 310
33 Abschreibungen Fr.  -11'874.65 s000 | €913 “7%
34 Finanzaufwand Fr. 6'000 I '
35Einlagenin Fonds / SF Fr. - 4'000
36 Transferaufwand Fr. -148'108.74 AT
38 Ausserordentl. Aufwand Fr. 0 3' ~ o 2 a‘ a
39 Interne Verrechnungen Fr.  206'726.90 R
Minderaufwand Fr. 21'492.46 wmm Nettokosten — Verlauf
40 Fiskalertrag Fr. —
41 Regalien und Konzessionen  Fr. Investitionsrechnung: Bruttokosten
42 Entgelte Fr. 98'910.52 5000
43Verschiedene Ertrage Fr. - 4000
44 Finanzertrag Fr. -2'845.35 . 2512
45Entnahmen aus Fonds /SF Fr. £ 00l S,
46 Transferertrag Fr. -570'868.39 2000
48 Ausserordentlicher Ertrag Fr. - )
49 Interne Verrechnungen Fr.  212'387.35
Minderertrag Fr. -262'415.87 0l— s 0%
Negativ fiir Jahresrechnung  Fr. -283'908.33
18
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Kultur und Freizeit / Seite 17

[Abweichung: Differenz Rechnung 21 zu Budget 21

STADT 9
LAUFEN

Bezeichnung Abweichung

30 Personalaufwand Fr.  -46'578.85 Erfolgsrechnung: Nettokosten

31 Sachaufwand Fr.  -139'338.09 8'000 :

33 Abschreibungen Fr. 68'910.95 6'000 2%

34 Finanzaufwand Fr. - 4000 =

35Einlagenin Fonds / SF Fr. - 2000 | 1'076 e \ e

36 Transferaufwand Fr. 17'263.45 o /B B B B B B B m B

38 Ausserordentl. Aufwand Fr. - T 8 8 5 % 3 & ] A

39 Interne Verrechnungen Fr. - S ] TSRS, T

Minderaufwand Fr. -99'742.54 bt =2

& Flskal-ertrag . Fr. ) | Investitionsrechnung: Bruttokosten

41 Regalien und Konzessionen  Fr. - .

42 Entgelte Fr. -131'611.80

43Verschiedene Ertrége Fr. - 4'000

44 Finanzertrag Fr. -56'884.70 2000 2'§§2

45 Entnahmen aus Fonds / SF Fr. - —

46 Transferertrag Fr.  -23'034.90 | 200 .

48 Ausserordentlicher Ertrag Fr. - 1000

49 Interne Verrechnungen Fr. - A 0%

Minderertrag Fr. -211'531.40 R N

Negativ fiir Jahresrechnung  Fr. -111'788.86

19
[fbewtllclh':nil;neﬂlefer{zieec::igzz?zu Budget 21] E -L/Q’ DF-l-Eg
N

30 Personalaufwand Fr. 13'110.10

31Sachaufwand Fr.  -23'607.70 Erfolgsrechnung: Nettokosten

33 Abschreibungen Fr. 8'000 —

34 Finanzaufwand Fr. - 6'000

35 Einlagen in Fonds / SF Fr. s 4'000 155%

36 Transferaufwand Fr.  198'529.21 54 | 1092 1'g93 1'90

38 Ausserordentl. Aufwand Fr. - NIREEREEEN |

39 Interne Verrechnungen Fr. - T 8 8 5 3 3 88 & &

Mehraufwand Fr. 188'031.61 ® e I
. = Nettokosten - Verlauf

40 Fiskalertrag Fr. -

41Regalien und Konzessionen Fr. ) Investitionsrechnung: Bruttokosten

42 Entgelte Fr. -25'481.17 S

43 Verschiedene Ertrage Fr. =

44 Finanzertrag Fr. - 4'000

45 Entnahmen aus Fonds / SF Fr. - 2000 2'512

46 Transferertrag Fr. 4'893.50

48 Ausserordentlicher Ertrag Fr. - AL

49 Interne Verrechnungen Fr. - 1000

Minderertrag Fr. -20'587.67 0%

Negativ fiir Jahresrechnung  Fr. -208'619.28 g Brito-AiigabeEn osindhdlt

20
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Soziale Sicherheit/ Seite 21

[Abweichung; Differenz Rechnung 21 zu Budget 21

STADT 8
LAUFEN

Bezeichnung Abweichung

30 Personalaufwand Fr.  21'454.05 Erfolgsrechnung: Nettokosten

31 Sachaufwand Fr. -65'175.30 8'000 T 138

33 Abschreibungen Fr. - 6000 P “"

34 Finanzaufwand Fr. - 2000 | 3 4780~ 2650

35Einlagen in Fonds / SF Fr. -

36 Transferaufwand Fr. -1'121.83 g I l I I l I

38 Ausserordentl. Aufwand Fr. - B e e

39 Interne Verrechnungen Fr. - ® %X & @ 2 2 & o =

Minderaufwand Fr. -44'843.08 i L

40 Fiska llertrag . Fr. " Investitionsrechnung: Bruttokosten

41 Regalien und Konzessionen  Fr. - €000

42 Entgelte Fr.  -37'700.00 I

43Verschiedene Ertrége Fr. 4'000

44 Finanzertrag Fr. 1000 2312

45 Entnahmen aus Fonds / SF Fr. ' :

46 Transferertrag Fr. 122'10640 | 2990

48 Ausserordentlicher Ertrag Fr. - 1000

49 Inteme Verrechnungen Fr. - |

Mehrertrag Fr. 84'406.40 n

Positiv fiir Jahresrechnung Fr. 129'249.48

21
X&tﬁ?; l:{ifg::zt Reec%ring 21 zu Budget 21] S TAlJ DFT 8
LAUFEN

Bezeichnung Abweichung

30 Personalaufwand Fr.  51'163.85 Erfolgsrechnung: Nettokosten

31 Sachaufwand Fr. -105'776.06 3'000

33 Abschreibungen Fr. -20'253.25 6000 ng‘_% in136

34 Finanzaufwand Fr. 2000 =8l

35 Einlagen in Fonds / SF Fr.  37'404.00 2000 | 1020 R T )

36 Transferaufwand Fr. - o!lB m m o momom AR

38 Ausserordentl. Aufwand Fr. : T a8 52 2 R 8 W
[+ o [: 4 o o o -4 m [+ 4

39 Interne Verrechnungen Fr.

Minderaufwand Fr. -37'461.46 s hoste T PR el

4 Flskal'ertrag . i ) Investitionsrechnung: Bruttokosten

41 Regalien und Konzessionen  Fr. - s

42 Entgelte Fr.  41'235.23

43 Verschiedene Ertrage Fr. = 4000

44 Finanzertrag Fr. X000

45 Entnahmen aus Fonds / SF Fr. 8'979.25

46 Transferertrag Fr. 353.14 2000 a6

48 Ausserordentlicher Ertrag Fr. - 1000 “- 36%

49 Interne Verrechnungen Fr. - - -

Mehrertrag fr. 50'567.62 F At Tashiabn

Positiv fiir Jahresrechnung Fr. 88'029.08

22
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Umweltschutz und Raumplanung / Seite 24
[Abweichung: Differenz Rechnung 21 zu Budget 21

sTaDT &
LAUFEN

Bezeichnung Abweichung
30 Personalaufwand Fr. -14'824.40 Erfolgsrechnung: Nettokosten
31 Sachaufwand Fr. -51'945.11 8'000
33 Abschreibungen Fr. -37'321.95 6'000 146%
34 Finanzaufwand Fr. . oo —
35 Einlagen in Fonds / SF Fr. 157'858.66 2'000 55
36 Transferaufwand Fr. -68'755.04 e . LS
38 Ausserordentl. Aufwand Fr.  23'000.00 T8 8 5% 2 8 & 8
39 Interne Verrechnungen Fr. -11'000.00 Ty L
Minderaufwand Fr. -2'987.84 e thocten g
40 Flskalfeltrag . Fr. ) Investitionsrechnung: Bruttokosten
41 Regalien und Konzessionen  Fr. - e
42 Entgelte Fr. 127'467.94
43 Verschiedene Ertrége Fr.  13'464.20 4'000
44 Finanzertrag Fr.  -1'017.00 2000 2's32
45 Entnahmen aus Fonds / SF Fr. -120'559.35 -
46 Transferertrag Fr. £ -
48 Ausserordentlicher Ertrag Fr. - 1000 - 39%
49 Interne Verrechnungen Fr.  -11'000.00 -
Meh.r?rtl:ag Fr.  8'355.79 8 o N-mb!ﬂ P TR
Positiv fiir Jahresrechnung Fr. 11'343.63
23
Volkswirtschaft / Seite 26 STADT 8
[Abweichung: Differenz Rechnung 21 zu Budget 21]
Bezeichnung Abweichung LAU F E N
30 Personalaufwand Fr. ) Erfolgsrechnung: Nettokosten
31 Sachaufwand Fr. -59'078.50 o
33 Abschreibungen Fr. S0 117%
34 Finanzaufwand Fr. - i ;
35 Einlagen in Fonds / SF Fr. - g 79% 221
36 Transferaufwand Fr.  -1'514.60 2000 | 1ag t
38 Ausserordentl. Aufwand Fr. - @ ':" ; - ;—‘; =S ;
39 Inteme Verrechnungen Fr. - x @ @ ¥ @& & & @
Minderaufwand Fr. -60'593.10 e Nettokosten Verlauf
40 Fiskalertrag Fr. -
41 Regalien und Konzessionen ~ Fr.  12'127.90 Investitionsrechnung: Bruttokosten
42 Entgelte Fr. - 4900
43 Verschiedene Ertrage Fr. - s
44 Finanzertrag Fr. - ;
45 Entnahmen aus Fonds / SF Fr. - 2'900 : sn
46 Transferertrag Fr. - o o
48 Ausserordentlicher Ertrag Fr. -
49 Interne Verrechnungen Fr. - 90
Mehrertrag Fr. 12'127.90 100
Positiv fiir Jahresrechnung  Fr. 72'721.00 Brutto-Ausgab Volkswirtschaft
24

15.11.2022
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Finanzen und Steuern/ Seite 27
[Abweichung: Differenz Rechnung 21 zu Budget 21

STADT 8
LAUFEN

30 Personalaufwand Fr. 82'715.60 Erfolgsrechnung: Nettokosten sy
31 Sachaufwand Fr. -6'507.29
33 Abschreibungen Fr. - 20000 il
34Finanzaufwand Fr. 2108201 W0
35 Einlagen in Fonds / SF Fr. - 1°|°°°
36 Transferaufwand Fr. 515.00 21000
38 Ausserordentl. Aufwand Fr. - ¢ = 1 @ S
39 Interne Verrechnungen Fr. - LS G
Mehraufwand Fr.  97'806.22 mmm Nettokosten —— Verlauf
40 Fiskalertrag Fr. 515'416.15
41 Regalien und Konzessionen  Fr, N I Investitionsrechnung: Bruttokosten
42 Entgelte Fr. 200,00 | 5000
43 Verschiedene Ertrage Fr. - £000
44 Finanzertrag Fr. 3'942.38 1512
45 Entnahmen aus Fonds /SF Fr. - \
46 Transferertrag Fr. 497'678.79 2000
48 Ausserordentlicher Ertrag ~ Fr. 32'509.70 .
1000
49 Interne Verrechnungen Fr. - o
Mehrertrag Fr. 1'049'747.02 O - =
Positiv fiir Jahresrechnung  Fr.  951'940.80 Bruttc Ausgatien,  Finanzeni=Stevem
25
Entwicklung effektive Steuerertrige / STADT 9
Seite 27 LAUFEN
[in Tsd. Fr.]
Einkommenssteuern Vermogenssteuern
15'000 5'000
‘ 9'358 91310 9'769 4000
1000 ki 3'000
- I I I I I I o YO voso  yos2
1'000
0 | || NIREEEEN
R15 R16 R17 R18 R19 R20 R21 R1S R16 R17 R18 R19 R20 R21
Ertragssteuern Kapitalsteuern
5'000 5000
4000 #4000
3'000 2097 - 3'000
2'000 § 919 2'000 1'599
UL LLD s
0 0
R15 R16 R17 R18 R1% R20 R21 R15 R16 R17 R18 RI19 R20 R21
26
26
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STADT a

Entwicklung effektive Steuerertrige LAUFEN
Quellensteuern
1'000
800
600 481 458
400 329
=il
0
R15 R16 R17 R18 R19 R20 R21

27
27

Entwicklung der Ergebnisse LAUFEN
3'000
2'500
2'000
1'500
1'000
500

Rechnung 20 Budget 21 Budget 22 Rechnung 21
B Verlust 2'612 1'405 978 674
28
28

15.11.2022
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Traktandum 2 STA DT B
LAUFEN

Bericht und Antrag der Geschiifts- und Rechnungspriifungskommission GRPK

Priifungsergebnisse
» Entspricht den gesetzlichen Bestimmungen.
Antrag

Die GRPK Laufen beantragt die Jahresrechnung 2021
zu genehmigen.

29

29
STADT 8
Traktandum 2 LAUFEN
Der Stadtrat beantragt der Gemeindeversammlung folgenden
Beschluss zu fassen:
Die Jahresrechnung 2021 mit einem
Aufwandiiberschuss von Fr. 674‘498.34 zulasten
des Eigenkapitals wird genehmigt.
30
30

15.11.2022
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Traktandum 3 STADT a
LAUFEN

Genehmigung Kredit
Neubau Werkhof

(14
s,Neumatt
31
31
STADT B
Traktandum 3 LAUFEN
Werkhofstandorte heute
]
Seidenweg 23
&4
Hintere Gasse 28
32
32

15.11.2022
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Traktandum 3 STADT B
LAUFEN

Stand aktuell
- Die Situation besteht schon lange Zeit.

- Mehrere Provisorien an verschiedenen Standorten

- Seidenweg 23 ist sanierungsbediirftig

- Kein Ausbau moglich

- Liegtin Zone mit Quartierplanpflicht

- Istumgeben von Wohnzonen

- Gehdrtin eine Industriezone (Immissionen)

- Hintere Gasse 28 ist sanierungsbediirftig

33

Traktandum 3 STADT 9
LAUFEN

Zusammenlegung aller Werkhofstandorte in der Neumatt

s T

A0 )

Bisher: 4 Standorte:

- Seidenweg

- Hintere Gasse,"Salzscheune”
- Areal “Nau” {heute Birspark)
- Eishalle, UG

Neu: 1 Standort!

34

15.11.2022
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Traktandum 3

STADTa
LAUFEN

Historischer Ablauf

| Ende Neunziger Jahre

Umzug Werkhof wird erstmals thematisiert / Kiindigung Mieter

2015 - 2016 Standortevaluation
Sept. 2016 Landkauf in der Neumatt
Frihling 2019 Vorprojekt Eggenschwiler Perroud AG
| Juni 2020 Genehmigung Planungskredit durch die Gemeindeversammlung
Juli 2020 Priifung und Ablehnung Mietangebot Lochbrugg {ungeniigende
Platzverhdltnisse)
! August 2020 Priifung und Ablehnung Mietangebote Wahlenstrasse
(unwirtschaftliche Mietangebote)
Februar 2021 Bildung der Baukommission «Neubau Werkhof»
August 2021 Vergabe Generalplanerauftrag an Jeker Architekten SIA AG
funi 2022 Baukreditvorlage an der Gemeindeversammlung
35
Traktandum 3 STADT 9
LAUFEN
Stiadtebauliche Mehrwerte fiir Laufen
* Der alte Werkhof am Seidenweg liegt in der «Zentrumszone
Z1». Der neue Werkhof ist in einer Industriezone geplant.
« Das Areal «Birspark» wird - im Zusammenhang mit der
Birskorrektur - als Naherholungsgebiet zusatzlich aufgewertet.
* Am Standort Seidenweg 23 kann Wohnraum an attraktiver Lage
entstehen, wenn der Werkhof umgezogen ist. Ein Quartierplan
ist in Arbeit.
e Am Standort Hintere Gasse 28 kann ebenfalls neuer Wohnraum
an zentraler Lage entstehen.
36
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Traktandum 3

Synergien

sTapT &
LAUFEN

« Simtliche Fahrzeuge, Maschinen, Gerate und Materialien sind
an einem Standort vereint.

« Die Wege im neuen Werkhof sind kurz.

« Fiir den Werkhofchef verbessert sich dadurch die

Auftragsplanung.

+ Die Auftragsabwicklung fiir die Mitarbeitenden wird
vereinfacht und die Vorbereitungszeit verringert.

« Durch eine verbesserte Arbeitssicherheit und

Arbeitsplatzqualitat verringern sich die Ausfallrisiken.

37

37
Traktandum 3 STADT 8
LAUFEN
Baukredit und Kosteniibersicht

Kosten in Mio, CHF
Kreditkosten Aufstellung inkl. MWST
BKP1 Vorbereitungsarbeiten 0.368
BKP 2 Gebaude 3.737
BKP 3 Betriebseinrichtungen 0.103
BKP 4 Umgebung 0.457
BKP5 Baunebenkosten 0.253
BKP 6 Honorare 0.448

Reserven -
Total BKP 1-9 beantragter Baukredit 5.365
BKP O Kauf der Parzelle 4649, 9.9.2016 0.585
Planungskredit Standortsuche, Budget 2016, Abrechnung 22.6.2020 0.054
Planungskredit Neubau Werkhof, GV 18.6.2020 0.250
Budget 2023 Photovoltaikanlage als energetische Massnahme 0.100
Gesamtkosten Neubau Werkhof 6.354
38
38
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aktandum 3 stapT &
raktandum LAUFEN
Investitionsfolgekosten (Schitzung)
Kostenart Total g B Absc gsaufwan
BKP 1 Vorbereitungsarbeiten Fr.  368'006 Hochbau 30 Jahre Fr. 12'266
BKP 2Gebaude Fr. 3'737'000 Hochbau 30 Jahre Fr. 124'566
BKP 3 Betriebseinrichtungen Fr.  103'000 Einrichtungen 10 Jahre Fr. 10'300
BKP 4 Umgebung Fr.  457'000 Hochbau 30 Jahre Fr. 15'233
BKP 5 Baunebenkosten Fr.  253'000 Hochbau 30 Jahre Fr. 8'433
BKP & Honorare Fr.  448'000 Planwerke 15 Jahre Fr. 29'866
Total Fr. 5'366'000 Fr. 200664
desZinsaufwandes/ hnung auf dem Mittebwert der Nutzungsdauer
Mittelwert Zinssatz Zinsaufwand
Total Investitionskosten Fr. 5'366'000 Fr. 2'683'000.0 5.0% Fr. 134'150
derl haftskost Annahme
Investitionskosten ohne Planun Fr.  4'918'000 1.0% Fr. 49180
Total Investitionsfolgekosten Fr. 383'994
Total Investitionsfolgekosten gerundet Fr. 400"000
39
39
Traktandum3 STADT B
LAUFEN
Finanzierung
Die Finanzierung erfolgt mit Fremdkapital.
Eine Finanzierungsbestatigung liegt vor.
Der Neubau schafft einen Mehrwert in der Bilanz.
40
40
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15.11.2022

STADT a
Traktandum 3 LAUFEN

Projekt

Gnputentsorgung *

41
41
Traktandum 3 E;’I:‘R:LI?
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Traktandum 3 STADT 8
LAUFEN

Bauweise

¢ Holz + Beton

Holz aus Laufen (Kontingentldsung), Losung mit Stadt-Burger- +
Vorstadtburgergemeinden

Wiarmeerzeugung mittels Luft-Warmepumpe + Solarstrom
Solarstrom durch Photovoltaik auf dem Dach
— Eigenstromverbrauch Warmepumpe + Gebdudestrom
— Eigenstromverbrauch Elektro-Fahrzeuge
— Senkung der Betriebskosten

Vermietung der Restdachfliche fiir Photovoltaik, daraus resultieren
dauernde Mieteinnahmen

Retensionsbecken fiir Regenwasser zum Bewdssern der Griinanlagen
Nistkésten fiir Vogel und Fledermause

4

43

Traktandum 3 STADT 9

LAUFEN

Weiterer Zeitplan

Juni 2022 Baukredit Gemeindeversammlung

August 2022 Baueingabe

November 2022 - Januar 2023 Ausschreibung der Arbeiten

November 2022 ~ April 2023 Ausfihrungsplanung

Marz 2023 Baubeginn

Ende 2023 Fertigstellung

44

a4

15.11.2022

22



15.11.2022

sapT &
Traktandum 3 LAU F E N

Der Stadtrat beantragt der Gemeindeversammlung folgenden
Beschluss zu fassen:

Fiir den Neubau eines Werkhofs Stadt Laufen in
der "Neumatt" wird ein Bruttokredit von CHF
5'365'000.00 bewilligt.

45

S tandumi STADT 8
LAUFEN

Waldbaulinienplan

» Schliffi - Neumatt*

Mutation Werkhof

23



15.11.2022

e ime stapT &
raktandum LAUFEN

Ausgangslage

» Parzelle Nr. 4649: Neuer Werkhof. Waldbaulinie fehlt,
gesetzlicher Waldabstand 20 m. Parzelle kann nicht
optimal genutzt werden.

» Aufdem gesamten Areal, insbesondere auch auf
Nachbarparzelle Nr. 1344: Waldbaulinie mit 15m
Abstand.

» Parzellen, welche alle in der gleichen Bauzone liegen,
werden ungleich behandelt.

» Kanton hat Genehmigung der Waldbaulinie von 15m
in Aussicht gestellt. Gleichbehandlung wird erreicht,
Nutzung optimiert.
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47
Traktandum 4 STADT a
. I . LAUFEN
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sTapT &
Traktandum 4 LAUFEN

Weiteres Vorgehen
1. Beschluss durch Gemeindeversammlung
2. Offentliche Planauflage

3. Genehmigung Waldbaulinienplan durch
Regierungsrat

49

49
Traktandum 4
STADT 9
LAUFEN
Der Stadtrat beantragt der Gemeinde-
versammlung folgenden Beschluss zu fassen:
Die Mutation Werkhof zum
Waldbaulinienplan Schlyffi - Neumatt
wird beschlossen.
50
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15.11.2022
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STADT 8
Traktandum 5 LAUFEN
Verschiedenes,
Mitteilungen,
Antrage
51
Nichste Gemeindeversammlungen IS.TA_/Al\J Q:TE;B

DI, 20. September 2022 (Blankotermin)

DO, 8. Dezember 2022 (Budget 2023)

52
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15.11.2022

26



Gemeindeversammlung

Donnerstag, 16. Juni 2022

Danke fiir Ilhre Teilnahme

Auf Wiedersehen!

sTaDT &
LAUFEN

53

15.11.2022
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